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(0] Rozhodnuti o namitkach a jejich odtivodnéni

Spole¢né jednani k navrhu UP Ceskd se uskuteénilo dne 21. 11. 2013 v budové M&U KuFim.
Vefejné projednani navrhu UP Ceska se uskute¢nilo dne 2. 7. 2014 v budové sokolovny v obci Ceska.
Pofizovatel ve spolupréci s uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Ceska a

zpracoval navrh rozhodnuti o namitkach.

0.1 Ndamitky uplatnéné po verejném projednani

1. I

(MK/9285/14/01)

Namitka:

V sou¢asném ndavrhu Uzemniho planu obce Ceskd bych chtél zménit vyuZiti ¢asti oblasti Z3 —
zastavitelna plocha ,,Za restauraci U Baumann(“ (vyznacena ¢ernym radmovanim a pismenem X — pod
oznacenim Z3) na plochu Br — bydleni v rodinnych domech, a to z dlvodu moZného vyuziti jako
stavebniho pozemku. Tato plocha pfimo sousedi s moji parcelou €. - Katastru nemovitosti.

Vyhodnoceni: ndmitce se nevyhovuje.
Vypordadadni namitky:

Pri zméné funkcéniho vyulZiti dle uplatnéné ndmitky by doslo k oslabeni funkcnosti verejného
dopravniho koridoru, ktery je nezbytny pro viastni napojeni navrhovanych ploch Br v lokalité Z3 a Z4.
Rozsifeni je navrZeno dle § 22 odstavce 2Vyhldsky 501/2006 Sb., o obecnych poZadavcich na vyuZivdni
uzemi, v platném znéni. Po vybudovdni dopravniho koridoru Ize v budoucnu poZddat Obec Ceskd o
pofizeni zmény UP.

2. I

(MK/10569/14/0I)

B i< /astnikem pozemku parc. & [l v katastrainim dzemi Ceska.

Uzemi dotéené namitkou: Dle navrhu UP zastavitelna plocha Z3 (dale jen ,lokalita Z3“) a v jejim ramci

pozemek parc. €. 36/2 v k. 0. Ceska (dale jen ,pozemek p. ¢. 36/2“).
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2.1. Namitka:

Namitatel nesouhlasi s podminénim vystavby v lokalité Z3 rozsifenim vefejného dopravniho koridoru
s napojenim lokality Z3 na komunikaci lll. tfidy v ulici Hlavni. Namitatel nesouhlasi s vymezenim
koridoru pro verejné prospésnou stavbu (rozsireni a prelozka stavajici komunikace na pozemku parc.
¢. 35 k. u. Ceskd) tak, jak dle navrhu UP postihuje pozemek p. €. 36/2. V souvislosti s uvedenym
namitatel poZzaduje, aby z pFislugnych &asti navrhu UP bylo vypusténo podminéni vystavby v lokalité
Z3 rozsirenim verejného dopravniho koridoru a napojenim lokality na komunikaci lll. tfidy v ulici
Hlavni.

Vyhodnoceni: Ndmitce se nevyhovuje

Vypordaddani namitky:

Rozsireni vefejného dopravniho koridoru je nezbytné pro viastni napojeni navrhovanych ploch Br
v lokalité Z3 stejné jako jejich dopravni napojeni na komunikaci Ill. tridy v ulici Hlavni. Rozsifeni
vyplyvad z § 22 odstavec 2 Vyhlasky 501/2006 Sb. - o obecnych poZadavcich na vyuZivani tzemim ve
znéni vyhldsky 269/2009 Sb. Je navrZeno rozsifeni pro splnéni minimdlinich prostorovych pozadavki

vefejného prostranstvi, jehoZ soucdsti je pozemni komunikace zpfistupnujici pozemek rodinného
domu, je 8 m. Pri jednosmérném provozu Ize tuto Sirku sniZit aZz na 6,5 m.)

2.2 Namitka:

Namitatel nesouhlasi se zahrnuti pozemku p.¢. 36/2 mezi pozemky, kde je mozno vyvlastnéni dle
§170 stavebniho zakona pro ,vefejné prospésné stavby technické infrastruktury”, konkrétné pak
v souvislosti s vymezenim koridoru pro kanalizatni, vodovodni, konkrétné pak v souvislosti
s vymezenim koridu pro kanaliza¢ni, vodovodni a plynovodni STL fady (str. 28 textové casti navrhu
UP). V souvislosti s uvedenym namitatel poZaduje, aby ptislu§né ¢asti navrhu UP (zejména grafické
prilohy byly upraveny tak, Ze pozemek p. ¢. 36/2 nebude moznosti vyvlastnéni z uvedenych divodu
dotcen.

Vyhodnoceni: Namitce se nevyhovuje

Vypordadani namitky:

Pro zainvestovdni navrhovanych ploch Br v lokalité Z3 je nutné plochu napojit na technickou
infrastrukturu, kterd bude uloZena v navrhované plose komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu
(verejném prostranstvi). Bez téchto napojeni by plocha Br nemohla byt zafazena do zastavitelnych
ploch. Uzemni plén stanovuje systém napojeni na stdvajici technickou infrastrukturu obce. Kanalizace

bude napojena do ulice Hlavni. STL plyn a verejny vodovod budou do lokality privedeny ze zdpadni
casti obce.

Nezbytné stavby budouci technické infrastruktury jsou v ndvrhu zarazeny do verejné prospésnych
staveb dle § 170, pro které Ize prdva k pozemkiim a stavbdm odejmout nebo omezit. V praxi je tento
poZadavek realizovdn zrizenim vécného bfemene.

2.3 Namitka:

Namitatel namitd nesoulad mezi textovou ¢&asti ndvrhu UP a jeho vykresovou ¢asti, konkrétné
vykresem ¢. 3, coZ predstavuje zasadni pochybeni v procesu pfipravy a projednavani Uzemniho planu.
V souvislosti s touto namitkou namitatel poZaduje Upravu vykresu ¢. 3 tak, aby odpovidal textové
&asti navrhu UP.
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V textové &asti navrhu UP ( str.28) jsou mimo jiné vymezeny vefejné prospéiné stavby a verejna
prostranstvi pro které Ize uplatnit predkupni pravo dle § 101 SZ;v lokalité Z 3 jsou pak pod pismenem
H, bod A1 uvedeny konkrétné toliko pozemky p.¢. 35, 18/1, a 18/2; pozemek p.¢. 36/2 v textu uveden
neni. Vykresova ¢ast navrhu UP , konkrétné vykres €.3, viak uvedeny rozsah uplatnéni predkupniho
prava nezakonné rozsifuje i na pozemek p.¢.36/2 ( a téz dalsi pozemky, ve vlastnictvi fyzickych osob,
neuvedené v textové ¢asti navrhu UP). V této souvislosti namitatel konstatuje, Ze odchyluje-li se
textova cast uzemniho pldnu, od casti grafické, jednd se o zasadni vadu v pfipravé a projednavani
uzemniho planu. Textovad a graficka ¢ast uzemniho planu musi totiz byt vidy v souladu, nelze li
graficky znazornovat, co neni obsazeno v textové ¢asti; tim spiSe, ma-li na toto byt podkladem pro
omezeni vlastnického prava (i vymezeni predkupniho prava je omezenim prava vlastnického).
Vzhledem ktomu, Ze tento zdsadni rozpor mezi textovou a grafickou &asti navrhu UP je dan
jednoznaénym pochybenim na strané pofizovatele UP nelze jej odstranit v neprospéch namitatele,
¢imz by navic doslo k dal$imu neoddvodnénému zasahu do vlastnickych prav namitatele.

Vyhodnoceni: Namitce se vyhovuje

Vyporadani namitky:

Uzemni pldn Fesi vymezovdni ploch, nikoliv jednotlivych pozemkd. V pribéhu zpracovdni ndvrhu UP
Ceskd doslo v uvedené lokalité k pfeparcelaci pozemkd. Vzhledem k uvedené skutecnosti nebylo
vndvrhu UP Ceskd zapracovdno rozdéleni plvodni parcely na 3 &dsti s novymi samostatnymi
parcelnimi Cisly. Jedna z nové vzniklych parcel navic zustala dle ovéreni v KN oznacena puvodnim

parcelnim cislem. Aby nemohlo dojit k jakymkoliv pochybnostem a poskozeni prav viastnika, nadmitce
se vyhovélo.

Predkupni prdavo pro stavbu Al bylo vypusténo a zustane pouze vymezeni ploch komunikaci a
prostranstvi mistniho vyznamu pro zajisténi dopravni obsluhy ploch bydleni v zastavitelné plose Z3.To
znamend, Ze nebude uplatnéno predkupni prévo ve prospéch obce Ceskd.

2.4 Namitka:

Namitatel namitd nesoulad mezi textovou ¢asti navrhu UP a textovou ¢asti oddvodnéni navrhu UP, a
v této souvislosti konkrétné pozaduje Upravu predposledniho odstavce na str. 42 odlvodnéni textové
¢asti navrhu UP, a to tak, 7e z tohoto odstavce budou vypusténa slova ,,Z3“.

V pfedposlednim odstavci na str. 42 textové ¢asti oddvodnéni navrhu UP (za&inajicim vétou ,, Uzemni
plan vymezuje verejnd prostranstvi jako plochy komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu
v souvislosti se zastavitelnymi plochami pro Z3, Z4, Z5, a Z6 ,) se opakované uvadi i lokalita Z 3
(prvni a tfeti véta odstavce); toto véak nema oporu v textové &asti ndvrhu UP. Lokalita Z 3 jako celek
neni dle textové ¢asti vymezenim komunikace dotcena (viz. pfedchozi namitka) Vystavba v lokalité Z3
pak ji viibec v textové ¢asti navrhu UP neni podminéna zpracovanim Gzemni studie, jak se uvadi ve
tfeti vété predposledniho odstavce na str. 42 textové ¢asti odlvodnéni navrhu UP; toto je zcela
zfejmé ze strany 5 textové ¢asti navrhu UP, kde podminéni ,, Uzemni studii“ ve vztahu k lokalité Z 3
neni zakotveno (na rozdil od lokality Z 4 a Z5). Namitatel upozornuje, Ze tuto namitku opét nelze resit
k jeho tizi (viz. napf. rozsudek méstského soudu v Praze, sp. Zn. 10 Ca33/2008-66)

Zavérem namitatel sdéluje, Ze timto poddnim v plném rozsahu nahrazuje své podani ze dne 22. 11.
2013, doruéené na podatelnu Méstského uradu Kufim, k €. j. MK/15615/13/0I, dne 2. 12. 2013.
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Vyhodnoceni: Ndmitce se vyhovuje ¢dstecné
Vypordadadni namitky:

Na strané 43 byla zménéna formulace a z druhé véty byla vypusténa zminka o zastavitelé plose Z3.
Prvni véty tedy zni nové takto:

Uzemni pldn vymezuje vefejnd prostranstvi jako plochy komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu v
souvislosti se zastavitelnymi plochami Z3, Z4, Z5 a Z6. V novych zastavitelnych plochdch jsou tato
vefejnd prostranstvi vymezena koncepcné. V plochdch Z4 a Z5, kde je uzemnim pldnem stanovena
podminka zpracovdni uzemni studie je moZno polohu plochy komunikaci a prostranstvi mistniho
vyznamu upfesnit pfi dodrZeni koncepce reseni dle uzemniho pldnu.

Ve vyrokové &dsti UP je na strané 5 vyslovné uvedeno:

Z3 — zastavitelnd plocha ,Za restauraci U Baumannu“

Vyuziti plochy

e stav —zemédeélsky pldni fond

e stav - komunikace a prostranstvi mistniho vyznamu
e ndvrh — bydleni v rodinnych domech

e ndvrh —obcanské vybaveni — socidlni péce

® ndvrh —verejnd zelen

e ndvrh - komunikace a prostranstvi mistniho vyznamu

Podminky vyuZiti

e rozsifeni vefejného dopravniho koridoru kolem hospody a napojeni lokality na komunikaci lll. tfidy
v ulici Hlavni

e napojeni lokality na mistni komunikacni sit

e napojeni nové vystavby na verejnou technickou infrastrukturu

e realizace verejné zelené jako nezbytné plochy verejného prostranstvi

e respektovdni limita vyuZiti uzemi

3. I

(MK/10369/14/01)

B i astnikem domu ¢ p. [l @ [ isov viastniky pozemki p. ¢
B < . Ceska, obce Ceska.

Namitka:

Podavaiji proti predmétnému ndvrhu Gzemniho planu obce Ceska namitku. Nesouhlasime s vedenim
planované mistni komunikace v plose prestavby P1 pres nase pozemky ¢i v sousedstvi naSich
pozemkd, na nichZ se m. j. nachazi i rodinny dim, ve kterém trvale Zijeme se svou rodinou.
Pozadujeme vymazani tohoto zdméru z navrhu Uzemniho planu, pfipadné zménit vedeni této stavby
tak, aby neomezovala nase vlastnicka prava.

Vyhodnoceni: Ndmitce se nevyhovuje

Vypordadadni namitky:

Plocha prestavby P1 byla v UP vymezena na zdkladé Zddosti viastnika pozemkd (aredl firmy Driml),
ktery umoznil na svych pozemcich zbudovat plochu komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu
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v poZadovanych parametrech. Tato plocha umozZni umistit mistni komunikaci pro obsluhu plochy
pfestavby a zdroveri je jedinou moZnosti, jak dopravné a technicky zpristupnit pozemky v zdpadni
&dsti obce navazujici na stdvajici zdstavbu (tyto plochy byly jiZ v pivodnim UP vymezeny pro rozvoj
bydleni). Zastavitelné plochy v navazujici lokalité Z5 jsou podminény zpracovdnim tzemni studie a
dohody o parcelaci. V ramci ndsledujici uzemni pfipravy je vytvoren prostor pro budouci vyjedndvdni
podminek vyuZiti ploch a vedeni nezbytnych mistnich obsluZznych dopravnich koridord.

+ I

(MK/10467/14/01)

B ic iastnikem parcel ¢ | \ <atastrainim Gzemi Ceska. Déle ma spole¢né
vlastnictvi parcel ¢. _ v katastralnim dzemi Ceska.

Namitka:

Namitku podavam jako vlastnik a spoluvlastnik pozemkd v predmétné lokalité z dlvodl dotéeni
vlastnickych prdv tim, ze navrh Uzemniho planu nedostatec¢né identifikoval predpoklady rozvoje obce
v lokalité ,Cernohorska - Vrbky“, kde vymezil zastavitelnou plochu pro bydleni rodinné (Z 10), aniz
vzal v potaz stejnou kvalitu nasich navazujicich pozemkd pro stejny zplsob vyuZiti.

Oduvodnéni:

Plocha umoznuje efektivni vyuZiti Gzemi, pro vystavbu vice rodinnych domU zejména tim, Ze:

e Pozemky tvofi ucelenou plochu, ktera je v bezprostfednim kontaktu se zastavénym uzemim obce,

e Plocha umoZiuje zastavbu, kterd respektuje limity vyuZziti Gzemi, zejména ochranné pasmo VTL
plynovodu, a predpoklada prelozeni stavajiciho STL plynovodu do polohy, kterd soucasné umozni
zasobovani objektd,

e Uprava &asti pozemku podél komunikace pfi ul. Cernohorské jako sou¢ast vefejného prostranstvi
umozni vytvoreni samostatného odbocovaciho pasu rozsifenim stavajici komunikace pro
bezkolizni pfipojeni plochy,

e Soucasti plochy bude komunikace mistniho vyznamu, ktera kromé obsluhy zaruéuje prostupnost
Uzemim,

e Pfitieni intenzity dopravy na komunikaci Cernohorska neni viéi stavajicimu stavu vyplyvajici
z poctu RD (byt() podstatné,

e Velikost pozemk zarucuje, Ze v rdmci plochy bude zajisténo vsakovani destovych vod ze
zpevnénych ploch

Pozaduji, aby navrh UP byl pfehodnocen ve smyslu vy$e uvedenych moznosti a predpoklad(i vyuZiti

uzemi tak, aby plochy, jejiz soucasti jsou pozemky v mém vlastnictvi resp. spoluvlastnictvi, byly

zahrnuty do zastavitelnych ploch vymezenych v izemnim planu obce. S ohledem na vySe uvedené
musime proto konstatovat, Zze nezahrnuti nasich pozemk(i do vymezeni zastavitelné plochy pro
bydleni rodinné, je zasahem do nasi hmotnépravni sféry a omezenim nasich vlastnickych prav.

Dovolujeme si proto upozornit, Ze jsme v pfipadé nezohlednéni naSich ndmitek pfipraveni hajit nase

prava prostrednictvim soudniho prfezkumu opatreni obecné povahy, kterym pofizeni Uzemniho planu

bezesporu je, a to vtom smyslu, Ze se budeme nuceni zahdjit fizeni o navrhu na zruseni opatfeni

obecné povahy, které v dostatecné mife nezohledriuje koncepci ochrany a rozvoje hodnot Uzemi,
usporadanim krajiny, tzemniho systému a ekologické stability.

Vyhodnoceni: Namitce se nevyhovuje
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Vyporadani namitky:

Pfi zpracovdni UP Ceskd byla vénovdna pozornost jednak vychozim podminkém (stdvajici vyuZiti
uzemi, doposud nevyuZité plochy dle platného UP obce, moZnosti technické a dopravni obsluhy tzemi
atd.), ale také proporci navrhovych ploch z hlediska udrZitelného rozvoje obce. Prvoradeé byly zarazeny
ty plochy, které jiz v UP byly dfive vymezeny a u nich byly stanoveny podminky pro jejich realizaci. Pro
tento rozvoj je v Odivodnéni UP na strané 33 provedena bilance ploch bydleni. PFi naplnéni
navrhovanych ploch dojde ke zvyseni poctu obyvatel asi o 182, coZ znamend navyseni o 17%. Toto
navyseni je umérné proporciondinimu a udrZitelnému rozvoji obce a to bez dalSich podstatnych

ndroki na vybavenost obce. Pfi dalsim ndrustu bude nutno problematiku vybavenosti resit a to bud
na uzemi obce nebo dohodami s okolnimi obcemi nebo Brnem.

Obec Ceskd v soucasné dobé nemd zdmér vymezovat v uvedené lokalité dalsi zastavitelné plochy, co?
vyjddrila i svym stanoviskem k Zadosti o vyddni uzemniho rozhodnuti na déleni uvedenych pozemkad,
které v uzemnim Fizeni projedndval odbor stavebni a vodoprdvni MéU Kufim od &ervna 2013.
V Zddosti o déleni pozemk(i Zadatelé uvedli jako divod preparcelace vyvolanou potrebu rozdélit pidu
spravedlivé mezi rodinné pfislusniky. Ve svém stanovisku ¢j. OCE 400/13 ze dne 30.7.2013 Obec
Ceskd k Zddosti o déleni pozemk( m.j. sdélila, Ze: ,zatim nepocitd s rozsifenim zastavitelnych ploch
jiznim smérem v pdsu mezi silnicemi 1/43 a 1ll/6401. Postupné zastavovdni tzemi bez jasného
koncepcniho reseni je pro obec neprijatelné, a proto obec o aktivaci tohoto tuzemi pro stavebni rozvoj
neusiluje a nepodporuje ho. V pfipravovaném UP Ceskd se zamérem vymezeni ploch pro bydleni v této
lokalité nepocitd a proto s nim nesouhlasi.”. Odbor stavebni a vodoprdvni, MéU Kufim rozhodnutim
¢.j. MK/8919/13/0SV0O ze dne 7.8.2013 Zddost zamitl s odtvodnénim, Ze navrZené déleni pozemku by
mohlo nezasvécené osoby vést k mylnému dojmu, Ze se jednd o stavebni parcely a v konecném
dusledku by mohlo vést k neopodstatnénému navyseni ceny pozemkl a navrhované déleni neni
v souladu s platnou UPD. Proti tomuto rozhodnuti se Zadatelé odvolali a Krajsky urfad JMK, OUP SR
napadené rozhodnuti zrusil a vrdtil k novému projedndni. Rozhodnutim ¢&.j. MK/27/14/0SVO ze dne
24.1.2014 bylo rozhodnuto o déleni pozemk( dle Zddosti.

Vydané rozhodnuti o déleni pozemku vsak nezaklddd prdvni ndrok vlastniki pozemki na vymezeni
téchto ploch v ndvrhu UP Ceskd jako zastavitelnych pro bydleni.

(MK/10468/14/0I)

Viastnikem parcel ¢. ||| GGG - <2tastrainim Gzemi Ceska a spoluvlastniky parcel ¢&.

v katastralnim uzemi Ceska.
Namitka:

Namitku podavame jako vlastnici a spoluvlastnici pozemkd v predmétné lokalité, z divodl dotceni
vlastnickych prav tim, Ze ndvrh Uzemniho planu nedostatec¢né identifikoval predpoklady rozvoje obce
v lokalité ,Cernohorska - Vrbky“, kde vymezil zastavitelnou plochu pro bydleni rodinné (Z 10), aniz
vzal v potaz stejnou kvalitu nasich navazujicich pozemk pro stejny zpUlsob vyuziti.
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Pozadujeme, aby navrh UP byl pfehodnocen ve smyslu vy$e uvedenych mozinosti a predpokladt
vyuziti Uzemi tak, aby plochy, jejiz soucasti jsou pozemky v mém vlastnictvi resp. spoluvlastnictvi, byly
zahrnuty do zastavitelnych ploch vymezenych v zemnim planu obce.

Vyhodnoceni: Ndmitce se nevyhovuje

Vypordaddani namitky:

Viz Vyporaddni bodu ¢. 4 této kapitoly

. |

(MK/10469/14/01)

Vlastnici parcel ¢. _ v katastralnim Gzemi Ceskd a spoluvlastnici parcel &

e e - ———

Namitka:

Namitku podavame jako vlastnici a spoluvlastnici pozemkl v predmétné lokalité, z divod( dotceni
vlastnickych prav tim, Ze ndvrh Uzemniho planu nedostatecné identifikoval predpoklady rozvoje obce
v lokalité , Cernohorska - Vrbky“, kde vymezil zastavitelnou plochu pro bydleni rodinné (Z 10), aniz
vzal v potaz stejnou kvalitu nasich navazujicich pozemka pro stejny zplsob vyuziti.

Pozadujeme, aby navrh UP byl ptehodnocen ve smyslu vy$e uvedenych moZnosti a predpokladd
vyuziti Uzemi tak, aby plochy, jejiz soucdsti jsou pozemky v mém vlastnictvi resp. spoluvlastnictvi, byly
zahrnuty do zastavitelnych ploch vymezenych v izemnim planu obce.

Vyhodnoceni: Ndmitce se nevyhovuje
Vypordadani namitky:

Viz Vyporaddni bodu . 4 této kapitoly

I

(MK/10471/14/01)

Vlastnikem pozemkd v katastralnim Gzemi Ceska parcel &

Namitka:

Namitku poddvam jako vlastnik a spoluvlastnik pozemkd v predmétné lokalité, z divodd dotceni
vlastnickych prav tim, Ze ndvrh Uzemniho planu nedostatec¢né identifikoval predpoklady rozvoje obce
v lokalité ,Cernohorska - Vrbky“, kde vymezil zastavitelnou plochu pro bydleni rodinné (Z 10), aniz
vzal v potaz stejnou kvalitu nasich navazujicich pozemka pro stejny zplsob vyuZiti.

Pozaduji, aby navrh UP byl pfehodnocen ve smyslu vy$e uvedenych moznosti a predpoklad(l vyuziti
uzemi tak, aby plochy, jejiz soucasti jsou pozemky v mém vlastnictvi resp. spoluvlastnictvi, byly
zahrnuty do zastavitelnych ploch vymezenych v izemnim planu obce.

Vyhodnoceni: Ndmitce se nevyhovuje
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Vyporadani namitky:

Viz Vyporaddni bodu ¢. 4 této kapitoly

s. I

(MK/10470/14/01)

Viastnik parce! <. | | t2strdinim zemi Ceska a
spoluviastnik parcel <. | tostrainim

tzemi Ceska.

Namitka:

Namitku podavam jako vlastnik a spoluvlastnik pozemkd v predmétné lokalité, z divodd dotceni
vlastnickych prdv tim, ze navrh Uzemniho planu nedostatec¢né identifikoval predpoklady rozvoje obce
v lokalité , Cernohorska - Vrbky“, kde vymezil zastavitelnou plochu pro bydleni rodinné (Z 10), aniz
vzal v potaz stejnou kvalitu nasich navazujicich pozemkd pro stejny zplsob vyuZiti.

Pozaduji, aby navrh UP byl pfehodnocen ve smyslu vy$e uvedenych moznosti a predpoklad(i vyuziti
uzemi tak, aby plochy, jejiz soucdsti jsou pozemky v mém vlastnictvi resp. spoluvlastnictvi, byly
zahrnuty do zastavitelnych ploch vymezenych v izemnim planu obce.

Vyhodnoceni: Ndmitce se nevyhovuje

Vypordadani namitky:

Viz Vyporaddni bodu ¢. 4 této kapitoly

9. Zastoupeni Real Park spol. s r.o. se sidlem Brno — mésto, KobliZzna 47/19, Brno 602 00
(MK/10664/14/01)

Namitka:

Nesouhlasné stanovisko k stanovenym vyméram pozemk( v ndvrhové plose Z4. Namitku podavame
z dlivod( dotcéeni vlastnickych prav viastnikll pozemk( v predmétné lokalité tim, Ze navrh uzemniho
pldnu nedostatecné identifikoval predpoklady rozvoje obce v lokalité Z4 nového uzemniho planu
obce Ceska. Nesouhlasime s navrienymi vymérami pozemk( moZné vystavby rodinnych domd
v ndvrhové plose Z4 nového Uzemniho planu obce Ceska. Vyméry jsou stanoveny jako nedmérné
vysoké a neumoznuji rovny pfistup vSech stavajicich majitelll pozemkd k budouci mozné vystavbé —
za soucasného stavu jsou primérné vymeéry parcel po odecteni navrzenych komunikaci a verejnych
ploch cca 400m?> Tyto vyméry nijak nevyboduji z prilehlého prostorového standardu, kdy nova
vystavba ma srovnatelné pozemky a plivodni vystavba v tzv. ulici Nova ma znac¢nou ¢ast pozemku ve
velikosti 400 — 600 m?. Celd vystavba v lokalité Z4 bude navic zatizena vysokou podminé&nou investici
v jiné ¢asti obce — realizace komunikace Za hospodou. Vystavba na mensich parcelach od velikosti
400 m” by tudiz umoziiovala realizaci vlastniho bydleni i mladym rodindm nebo lidem tzv. stiedni
prijmové skupiny.

Vyhodnoceni: Ndmitce se nevyhovuje

Vypordadani namitky:
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V ndvrhu UP jsou v kapitole ,,F Stanoveni podminek pro vyuZiti ploch s rozdilnym zpisobem vyufZiti...”
pro plochy bydleni v rodinnych stanoveny podminky prostorového usporadani:
e v ndvrhovych plochdch bydleni jsou pfipustné izolované rodinné domy nebo dvojdomy, pouze ve

vyjimecnych a zdtvodnénych pripadech je pripustnd vystavba radovych domd

e v ndvrhovych plochdch bydleni je velikost stavebniho pozemku stanovena v rozmezi cca 500 aZ 1
200 m?, ve vyjimeénych a zdivodnénych pripadech je mozno jinou velikost stavebniho pozemku;

e v ndvrhovych plochdch bydleni je pro novou vystavbu zastavitelnost jednotlivych stavebnich
pozemki max. 40 %.

Velikost stavebnich pozemk( byla stanovena na zdkladé poZadavku prizplsobeni zastavéni novych
ploch bydleni charakteru bydleni v pfiméstské obci. Neddvnd rodinnd vystavba v SZ &dsti obce na
malych pozemcich formou kobercové zdstavby tomuto charakteru neodpovidd. Zdroven je pro dilci
cdst plochy Z4 definovana podminka tzemi ochrany z hlediska krajinného rdzu (je omezeno umisténi
staveb a Cdst plochy je vyuZitelnd pouze pro realizaci zahrad rodinnych dom(). Toto omezeni zajistuje
plynuly pfechod mezi krajinou a zastavénym uzemim. Zdroveri je na stavebnich pozemcich nutno
dodrZet pomér zastavenych a volnych ploch z hlediska zasakovadni srazkovych vod. Z téchto divodi je
minimdlni velikost stavebnich pozemkt 500 m* adekvdtni.
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0.2 Namitky uplatnéné po spolecném jednani

1. I

(MK/19243/13/0Il)

Namitka: Namitatel je vylu¢nym vlastnikem pozemku p.é.- v k.0. Ceska. Namitatel nesouhlasi
s podminénim vystavby v lokalité Z3 rozsifenim verejného dopravniho koridoru a napojenim lokality
na komunikaci Ill. tfidy v ulici Hlavni. Namitatel nesouhlasi s vymezenim koridoru pro verejné
prospésnou stavbu (rozsifeni a prelozka stavajici komunikace na pozemku parc. €.35 v k.u. Ceska) tak,
jak dle navrhu UP postihuje pozemek parc. €. 36/2 v k.u. Ceska ( déle jen ,,p.¢. 36/2).

V souvislosti s uvedenym namitatel poZaduje, aby: - z pfislusnych &asti ndvrhu UP bylo vypus$téno
podminéni vystavby v lokalité Z3 rozsifenim vefejného dopravniho koridoru a napojenim lokality na
komunikaci lll. tfidy v ulici Hlavni.

Vyhodnoceni: Ndmitce se nevyhovuje

Vypordadani namitky:

NavrZené plochy komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu vytvdreji podminky pro realizaci
verejného prostranstvi (pristupového verejného koridoru), které je nezbytné pro zajisténi dopravni a
technické obsluhy zastavitelné plochy v lokalité oznacené Z3 a zdroveri je podminkou pro vymezeni a
dopravni obsluhu zastavitelnych ploch v lokalité oznacené Z4.

1. Sitkové parametry vymezeného verejného prostranstvi musi umoZfiovat obousmérnou dopravni
obsluhu prostfednictvim mistni komunikace napojené na komunikaci Ill. tfidy v ulici Hlavni
(minimdlni Sitka verejného prostranstvi pro obousmérnou obsluhu RD je 8 m — ,Vyhldska
501/2006 Sh. - o obecnych poZadavcich na vyuZivdni tzemim ve znéni vyhldsky 269/2009 Sb., §22,
odstavec 2). Stdvajici sitka p.¢. 35, vyuZitd pro ucelovou komunikaci, tyto poZadavky neni schopna
splnit. Zdrovefi navrhovand plocha musi navdzat na jiZ vymezené plochy komunikaci a
prostranstvi mistniho vyznamu zdpadné od zastavitelné plochy Z3. Pro odkanalizovadni
zastavitelné plochy Z3 je nutno pocitat s odkanalizovdnim oddilnou kanalizaci smérem k ulici
Hlavni, coZ se projevi i v prostorovych poZadavcich na sitku navrhovaného verejného prostranstvi.

2. Uzemni plén vymezuje zastavitelnou plochu Z4 v souladu s platnym tzemnim pldnem. Pro
vymezeni této plochy je nutno zajistit odpovidajici dopravni obsluhu. Dopravni napojeni této
plochy pouze na stdvajici ulici Novou vzhledem k jejim Sirkovym parametrim neni mozné. Proto
uzemni pldn umoZiiuje dopravni napojeni této lokality ndvrhovou plochou komunikaci a
prostranstvi mistniho vyznamu, kterd je soucdsti zastavitelné plochy Z3. Tim jsou vytvofeny
podminky pro rovnomérné rozdéleni obsluzné dopravy do dvou koridorii. Navrhované reseni
zlepsuje dopravni obsluhu v severozdpadni Cdsti obce. Zdroveri umoZiiuje zajistit pripadné
havarijni stavy v lokalité (omezeni slepych vjezd( do uzemi), umoZriuje alternativni dopravni
obsluhu ndvrhovych ploch (ozn. Z4) a je podminkou pro vymezeni zastavitelnych ploch v lokalité
ozn. Z3.
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P Vyporadani pripominek

Spole¢né jednani k navrhu UP Ceskd se uskuteénilo dne 21. 11. 2013 v budové MéU Kufim.
Vefejné projednani navrhu UP Ceska se uskutecnilo dne 2. 7. 2014 v budové sokolovny v obci Ceska.
Potizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Ceska a

zpracoval vyporadani pfipominek.

P.1 Vyporadani pripominek po vefejném projednani.

1. Brno Statutarni mésto Brno, Primator, Bc. Roman Onderka MBA, Brno
(MK/10002/14/01)

P¥ipominka:

Statutarni mésto Brno opakované poZaduje, aby navrh Uzemniho planu Ceskd byl projednan se
spolec¢nosti Brnénské vodarny a kanalizace, a.s. z hlediska zvysujiciho se zatiZeni Cistirny odpadnich
vod Modfice a predpoklddaného rozvoje mésta Brna a dalsich obci napojenych na COV ModfFice.

Vyhodnoceni: Bere se na védomi

Vypordadani pripominky:

Porizovatel ozndmil v souladu se stavebnim zdkonem kondni vefejného projedndni a zvefejnéni
ndvrhu UP Ceskd verejnou vyhldskou. Sprdavcim siti bylo ozndmeni o kondni verejného projedndni

zasldno s odkazem na zvefejnénou dokumentaci ndvrhu UP Ceskd. Vypordddni pfipominky spole¢nosti
Brnénské voddrny a kanalizace je obsaZeno pod bodem 3.

2. Ceské drahy, a.s. generdlni feditelstvi, nab¥. L. Svobody 1222, Praha 1, 110 15
(MK/9416/14/01)

K ndvrhu tzemniho planu Ceskd nemame pfipominky.

3. Reditelstvi silnic a dalnic €R, Sumavska 33, 612 54 Brno
(MK/10171/14/01)

Nase pripominky jsou v upraveném navrhu UP zapracovany. Proti tomuto Fedeni nemame namitky.

4. Brnénské vodarny a kanalizace, a.s., HybeSova 254/16, 657 33 Brno
(MK/ 8989/14/0l)
1) Pfipominka: Zasobovani vodou V ramci predloZzeného navrhu tzemniho planu jsou rozliSeny trasy

vodovodnich fad( na stabilizované a ndvrhové. Do rozvojovych ploch budou prodlouzeny
vodovodni fady vsouladu s poZarnimi normami, u starSich vodovodnich fadi bude nutna
postupna rekonstrukce. Dle ndvrhu UP bude teoreticky nartist Qp= 227 os. X 100 |/o0s./den = 0,26
|/s. Pro uvedeny ndrust je mozno zajistit pfislusnou potfebu vody.

Vyhodnoceni: Na védomi

2) Odkanalizovdni: PoZadujeme proveéfit kapacitu stavajicich kanalizacnich siti podrobnym
vypoctem, véetné urceni podminek pro napojeni novych rozvojovych ploch vzhledem k legislativé
(Vodni zdkon ¢.254/2001 Sb., §5, Stavebni zakon ¢. 183/2006 Sb. a jeho provadéci vyhlaska
¢.501/2006 Sbh., § 20, vyhlaska €.268/2009 Sb., § 6 v platném znéni, zejména hospodareni
s vodami — zajistit prednostné vsakovéani nebo zadrzovani. Materiadly UP dostupné na elektronické
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Uredni desce M&U Kufim a OU Ceskd toto nefesi). Pozadujeme zpracovat odkanalizovani v ramci
vodohospodarské pfilohy v podrobnosti Uzemni studie.

Vyhodnoceni: Pripomince bylo ¢dstecné vyhovéno

Vypofradani pfipominky:

Znéni §5, odst. 3 zdkona 254/2001 Sb., o voddch v platném znéni (vodni zdkon) stanovi: , Pri
provddéni staveb nebo jejich zmén nebo zmén jejich uZivani jsou stavebnici povinni podle
charakteru a ucelu uZivani téchto staveb je zabezpecit zdsobovdnim vodou a odvddénim, cisténim,
popripadé jinym zneskodriovdnim odpadnich vod z nich v souladu s timto zdkonem a zajistit
vsakovdni nebo zadrZovani a odvddéni povrchovych vod vzniklych dopadem atmosférickych sraZzek
na tyto stavby (ddle jen ,, srdZkové vody“) v souladu se stavebnim zdkonem. Bez splnéni téchto
podminek nesmi byt povolena stavba, zména stavby pred jejim dokoncenim, uZivani stavby ani
vyddno rozhodnuti o dodate¢ném povoleni stavby nebo rozhodnuti o zméné v uZivani stavby.”

UP nestanovi podminky feseni technické infrastruktury v podrobnostech, které pfislusi dalsimu
stupni projektové dokumentace. Obec Ceskd md nové (v roce 2013) vybudovanou kanalizaci, jejiz
kapacita byla provddéci dokumentaci podrobné provérena.

Spole¢nost Brnénské voddrny a kanalizace, a.s. uplatnila vyse uvedenou pripominku k ndvrhu UP
Ceskd jiz ke spole¢nému jedndni a pfipomince bylo cdstecné vyhovéno, v rozsahu kompetenci,
které pfislusi uzemnim pldnim, a to tak, Ze v ndvrhu UP Ceskd z kvétna 2014, predloZenému
k verejnému projednadni, byla doplnéna podminka provéreni odkanalizovdni uzemi lokalit A a B v
rdmci zpracovdni uzemni studie pro lokality A a B ( str .30, 31 vyrokové &dsti ndvrhu UP Ceskd).

4. CEPS, a.s. Elektrarenska 774/2, Praha 10, 101 52
(MK/9145/14/01)

Nemame zadné pfipominky ani namitky.

5. Anonym — na dokumentu necitelny podpis, bez uvedeni kontaktnich tudaja
(MK/11477/14/01)

Podatel se oznacil jako vlastnik pozemka p. €. 502/23, 502/26 v k. . Ceska

(Pozn. porizovatele: Ovérenim udaji v KN bylo zjisténo, Ze pro uvedené pozemky je zapsdno 5
vlastnikli a nelze tedy dovodit jméno podatele). Pripis byl tedy vyporddadn, ale z vyse uvedeného
duvodu pouze jako pfipominka.)

Pfipominka:

Ve vykresové (Casti zverejnéného Uzemniho planu, konkrétné napf. ve vykresu zakladniho clenéni
uzemi, nebo urbanistické koncepce nejsou tyto pozemky zahrnuty do zastavitelnych ploch. Konkrétné
se jedna o plochy vyroba a skladovani. Nutné je také zdlraznit, Ze ¢asti pozemk( jsou jiz nyni podle
platného Uzemniho planu zahrnuty do plochy C2 — Uzemni rezerva navazujici na plochu C1. Tyto
plochy jsou uréené pro vyrobu a skladovani. Jakozto vlastnik pozemkd p. ¢. 502/23 a p. ¢. 502/26 v k.
. Ceskam, které nejsou zafazené do zastavitelnych ploch navrhu nového tGzemniho planu, proto
podavam tuto namitku a opétovné zadam, aby tyto pozemky byly zahrnuty do zastavitelné plochy
pro vyrobu a sklady, jak je tomu v platném Uzemnim planu.

Navrhuji tedy premisténi ¢asti navrzené plochy v navrzeném Uzemi Z2 na parcelu vySe uvedenych
pozemkl vysSe zminénych. Jedna z divodu toho, Ze jsou pozemky v nynéjSim uzemnim planu jako
rezervni a také na navriené ploSe Z2 vede stfedem velmi vysoké napéti a tim je c¢ast pozemku
znehodnocena.

Vyhodnoceni: Pripomince se nevyhovuje
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Vyporadani pfipominky:
Z uvedeného poddni neni zrejmé, kdo poddva ndmitku. Podatel se odkazuje na viastnictvi 2 pozemkd

v k.u. Ceskd, dle ovérfeni udaje v katastru nemovitosti jsou viak pro uvedené pozemky zapsdni rozdilni
spoluvlastnici.

Ndvrh nového UP Ceskd neprejimd plochy vymezené dle platného UPN SU Ceskd a vymezend tzemni
rezerva v platné UPD nezaklddd prdvni ndrok na zastavitelnost pozemku.

Tento poZadavek je z divodu vysoké bonity zemédélské plidy v rozporu s ochranou ZPF. Obec Ceskd
nemd zdjem o rozsifeni zastavitelnych ploch pro vyrobu a skladovadni v uvedené lokalité.

I

(MK/10779/14/01)
6.1. Pfipominka:

Napojeni lokality Z4 na komunikaci lll. tfidy v ulici Hlavni pfes zastavitelnou plochu Z3 s touto zménou
zdsadné nesouhlasime z nasledujicich dlvodu:

e Toto propojeni bude mit za nasledek znehodnoceni kvality Zivota stavajicich rodinnych domu
sousedicich s planovanou komunikaci

e Vsoucasné dobé je tato cesta vyuzivana jako klidova zéna obce Ceskd, byla zde vystavena $kolka
s parkem a odpocinkovou zénou, kde je moZnost vyZiti mladé generace (jizda na kole, hrani
micovych her atd.)

eV minulosti nam bylo feceno, Ze plocha Z3 je koncipovana jako klidova zéna a nebude se ménit
e Soucasna sSitka komunikace neumoZznuje vystavbu chodniku a bezpecné projizdéni automobilu

e Prfipojeni plochy Z4 na ulici Hlavni je zde moZné pfi vyuZiti stavajici komunikace kolem firmy
Autojerdaby Sibor, s.r.o. co? je plocha, kterd se dnes pouzivé a vyhledové dale ma pouzivat pro
komercni ucely.

Vyhodnoceni: Pripomince se nevyhovuje
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Vyporadani pfipominky:

Zastavitelné plochy Z3 a Z4 byly prevzaty z ptvodniho UP obce a jeho zmény & 2. Byly hleddny
raciondIni moznosti jejich dopravni obsluhy a napojeni na technickou infrastrukturu obce. Pro novy
pfistupovy verejny koridor byly vymezeny plochy komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu vedené
pres zastavitelnou plochu Z3. Tomu je také prizplsobena sitka dopravniho koridoru a budouci
komunikace. Sitkovy profil umoZriuje realizaci nezbytnych chodniki a zajisténi bezpecného pésiho
prichodu tuzemim. Je moZno uvaZovat i se stavebnimi upravami omezujici pohyb a rychlost vozidel.
ZatiZeni prijezdného uzemi se odhaduje priblizné na 50 vozidel za den (viz pfipominka 11.2)

Byly zvaZovdny i jiné moZnosti vedeni této komunikace a to:

e Pres neddvno realizovanou obytnou zdstavbu na SZ obce (dvojndsobnd délka a vedeni pres uzemi
s provedenymi prvky dopravniho zklidnéni). Timto fesenim je doprava zavlékdana dovniti obytného
uzemi.

e VyuZiti dnesni ucelové komunikace na hranici zastavéného tuzemi za aredlem firmy Autojefaby
Sibor. Reseni znamend prebudovat dnesni ucelovou komunikaci na komunikaci mistni a to bez
mozZnosti jakékoliv obsluhy pfilehlého uzemi. Toto reseni jako podmiriujici investice pro
zastavitelnou plochu Z4 je ekonomicky nerealizovatelné a neefektivni.

Realizace zastavitelné plochy Z4 je tedy podminéna moznosti jejiho dopravniho napojeni pres
zastavitelnou plochu Z3 do ulice Hlavni.

6.2. Pfipominka:

Dalsi potencialni pfistupova cesta vedouci od ulice Hlavni mezi domy €.p. 69 a ¢.p. 32, kterd se pfimo
nabizi jako hlavni pfistupovd komunikace k navrhované lokalité Z4 byla neddvno prestavéna na
komunikaci charakteru pési zéony. Zde by stdlo za zvaZzeni stavebni Upravy ke zprljezdnéni této
komunikace.

Vyhodnoceni: Pripomince se nevyhovuje

Vyporddani pfipominky:

UP Ceskd predpoklddd rozdéleni dopravniho napojeni zastavitelné plochy Z4 do nového dopravniho
koridoru pres zastavitelnou plochu Z3 a do stdvajiciho koridoru v ulici Nové, ktery je stavebné upraven
jako dopravné zklidnénd komunikace. Ridi¢i budou nuceni upravit rychlost vozidel charakteru okolni
zdstavby a provedenym stavebnim upravdm. V zastavitelné plose Z4 se predpokladd realizace
priblizné 25 RD. Pri rozdéleni dopravni zdtéZe pres oba koridory bude zatiZeni prijezdného tuzemi
minimdini (odhad na jeden koridor 50 vozidel za den).

6.3. Pfipominka:

Pti vystavbé domu ,lokalita Pod horou” jsme byli ujistovani, Ze dalsi rozsifovani obce smérem k lesu
(na zépad) nebude mozné z divodu ochranného pasma vodniho zdroje. Z tohoto dlvodu nemiZeme
zasadné souhlasit s vystavbou lokality Z4.

Vyhodnoceni: Pripomince se nevyhovuje
Vyporddani pfipominky:
Podatelé v pfipomince zifejmé zmiriuji ochranné pdsmo Brezovského vodovodu.

Podminky ochranného pdsma Brezovského vodovodu nevylucuji zdstavbu a ochranny limit bude
zohlednén v navazujicich sprdvnich Fizenich (v dalsi tzemni pripravé).

14



Pfiloha & 1b — UP Ceskd - Odtvodnéni tzemniho pldnu — kapitoly O a P

Ddle Ize obecné konstatovat, Ze dle rozsudkiu Nejvyssiho sprdvniho soudu nemd nikdo verejné
subjektivni prdvo na to, aby poméry v uzemi, vnémZ se nachdzi jeho majetek, byly navZdy
konzervovdny a nemohly se zménit (samozrejmé v zdkonnych mezich a zdkonnym zptisobem).

Zastavitelné plochy v lokalité za Z3 a Z4 byly jiz vymezeny zménou ¢. 2 platného uzemniho pldnu
sidelniho utvaru Ceskd, stejné jako pFistupové verejné plochy mistnich komunikaci kolem hospody.
Ndvrh nového uzemniho pldnu tyto skutecnosti respektuje a podrobné upravuje podminky vyuZiti
uzemi tak, aby mohlo dojit ke koordinaci budouci vystavby. Novy ndvrh tzemniho pldnu puavodni
rozsah vyuZiti uzemi vsak zmensuje tak, Ze ¢dst ploch zaradil do uzemnich rezerv.

6.4. Pfipominka:

Pokud dzemni plan nadale pocital svystavbou RD nerozumime, pro¢ bylo umoznéno, aby po
vystavbé kanalizace v ulici Nova byla tato komunikace upravena z obousmérné na v podstaté
jednosmérnou (prljezd vozidel je znacné omezen ,travnimi ostrivky” a zamkova dlazba ma
charakter obytné zdény). Je to znac¢né omezeni moznosti vjezdu i vyjezdu z planované lokality, které
vyrazné zatizi ostatni komunikace.

Vyhodnoceni: Irelevantni, nejednd se o pfipominku k ndvrhu UP Ceskd

Vyporddani pfipominky:

Nejednd se o pfipominku k ndvrhu UP Ceskd. Podatelé pouze konstatuji souc¢asny stav dopravniho
feseni v ul. Novd.

7. Spolek ,0bcané za ochranu kvality bydleni v Brné — Kninickach, Rozdrojovicich a Jinacovicich”
(MK/11475/14/0I original, MK/10785/14/0I e-mailem) shodna podani

Pfipominka 1

Nelze navazovat na protipravné schvidleny dokument — Zadani UP Ceska bylo pofizeno v rozporu s

nadfazenou uzemné planovaci dokumentaci

OdUvodnéni:

Zadani UP Ceskd bylo schvaleno usneseni Zastupitelstva obce ¢.14/2013/10 dne &F.2.2013 v rozporu
se zakonem, neb je zde zahrnut koridor R43, ktery nebyl zavazné schvalen v té dobé platné
nadrazené Uzemné planovaci dokumentaci.

Ve schvadleném Zadani UP je na str. 10 obsaien poZadavek ,PFi pofizovani projektant zajisti
aktualizaci trasy pro Uzemni ochranu koridoru R43“.

Co neexistuje, nelze aktualizovat.

Rozsudky NSS jsou bez dalSiho zavazné pro celou statni spravu, tedy i pro Méstsky urad Kufim v roli
potizovatele UP pro Ceska.

Pfedmétny problém mél byt davno identifikovdn pofizovatelem, Méstskym uUrfadem Kufim a
napraven.

Pro doloZeni rozporu, ke kterému doslo pfi pofizovéni UP Ceskd Ize dodat:

Koridor (viz definice v § 2 odst. 1 pism. i stavebniho zdkona) komunikace R43 je nadmistnim prvkem
ve smyslu ust. § 2 odst. 1 pism. h) cit. zakona, ktery musi byt schvalen nadfazené uzemné planovaci
dokumentaci, tedy do konce roku 2006 v UP velkého tzemniho celku (VUC) a od roku 2007 v
Zasadach uzemniho rozvoje. UP Ceska byl schvélen, tj. v dobé platnosti UP VUC Brnénské sidelni
regionalni aglomerace (BSRA), ktery zahrnoval i obec Ceska. Jak bylo opakované uvedeno v
rozsudcich Nejvy$iho spravniho soudu, kterym byl zruden koridor v UP mésta Brna (rozsudek ze dne
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27.5. 2010, &.j. 9 Ao 1/2010 - 84), v UP Drasova (rozsudek ze dne 20.4.2011, &.j. 6 Ao 1/2011 - 74) a
UP Malhostovic (rozsudek ze dne 10.5.2011, &.j. 2 Ao 2/2011 - 159), nebylo moiné zahrnout koridor
pro R43 do UP Ceska na zakladé UP VUC BSRA, protoze zde koridor R43 nebyl zavazné schvélen a bez
zavazného schvéleni R43 jako nadmistniho prvku, R43 nesméla byt schvalena v UP obci. Zadny
schvaleny koridor R43 tedy neexistoval v dobé schvalovani UP Ceska. Zadny schvéleny koridor R43
tedy neexistuje ani nyni, a to i proto, Ze krajsky uzemni plan (Zasady uzemniho rozvoje JMK) zrusil v
cervnu 2012 rozsudkem Nejvyssi spravni soud. Zasady Uzemniho rozvoje maji zpresfiovat koridory z
PUR. ProtoZe ZUR neexistuji, neexistuje ani ,,upfesnény koridor rychlostni silnice R43“

Vyhodnoceni: Pripomince se nevyhovuje

Vyporadani pfipominky:

Uzemni pldn sidelniho utvaru (UPN SU) Ceskd je platny, nebot nebyl zrusen Zddnym prdvnim ukonem.
Odvoldvat se na zrusené koridory R 43 v jinych uzemnich plénech je ve vztahu k platnému UPN SU
Ceskd irelevantni.

Pofizovdni nového UP Ceskd neni pofizenim zmény platné tizemné plénovaci dokumentace (UPD).
Zdsady uzemniho rozvoje JMK byly rozsudkem Nejvyssiho sprdvniho soudu zruseny a trasa R43 tedy
neni tizemné vymezena. PFi ndvrhu UP Ceskd bylo postupovdno v souladu s cili izemniho pldnovdni
(SZ - §18 odstavec 2 a 3) tak, aby pfipadnd realizace zéméru dle PUR nebyla v budoucnu znemoznéna.
Z tohoto divodu bylo vyuZito dokumenti UAP ORP Kufim (aktualizace 2012) a UAP JMK (aktualizace
2013), kde jsou sledovdny mozZné koridory R43 a jejich napojeni na silni¢ni sit (koridory jsou
lokalizovdny mimo tzemi obce Ceskd).

V zaddni UP Ceskd neni formulovdn poZadavek na vymezeni R43, protoZe neni nadfazenou
dokumentaci ani PUR pfesné vymezen. V ndvrhu UP Ceskd ve vyrokové édsti (je schvalovdna
zastupitelstvem obce a vyddvdna opatienim obecné povahy) neni nikde zmiriovdn koridor R43. V
oduvodnéni (¢dast dokumentace, kterd neni zastupitelstvem schvalovand, ale vysvétluje divody
navrZeného reseni) je problematika R43 na zndmém stupni pozndni popsdna. Je doloZeno, Ze
navrzené feseni UP je schopno reagovat na zndmé varianty trasy R43 dle UAP JMK a UAP ORP Kufim.
Jestlize PUR definuje zdmér koridoru R43, musi i pfi absenci ZUR JMK na tento zémér UP obce
adekvdtné reagovat. V zaddni UP Ceskd byl ddn poZadavek v $irsim kontextu provéfit problematiku
koridoru R43 a napojeni tohoto koridoru na silnicni sit, které by se uizemi obce Ceskd mohlo dotykat.

Pfipominka: 2

Nespravny postup pofizovatele — pfedloZeni navrhu UP, ktery je v rozporu se stavebnim zdkonem

Oduvodnéni:
Jiz podle ust. § 46 odst. 2 stavebniho zdkona , Pofizovatel po pfevzeti ndvrhu na pofizeni tzemniho
planu posoudi Uplnost navrhu, jeho soulad s pravnimi predpisy a v pfipadé nedostatkl vyzve

|ll

navrhovatele, aby je v pfiméiené lh(té odstranil.” Podobné je nutno postupovat i pro navrh UP.
Podle ust. § 50 odst. 1 cit. zdkona ,Na zdkladé schvaleného zadani uUzemniho planu nebo
schvalenych pokyn( pro zpracovani navrhu uzemniho planu pofizovatel pofidi pro obec zpracovani
navrhu Uzemniho planu”.

Uredni osoba z fad zaméstnanc(i pofizovatele, zde Méstského Gradu Kufim, tedy nese osobni
odpovédnost za naplnéni tohoto ustanoveni zdkona a za soulad zvefejnéné verze navrhu UP se
zakonem. Provéreni souladu navrhu UP se zakonem zadkona nesmi byt pfenaseno na zastupitelstvo

obce Ceska.
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Jak je doloZeno niZe, zvefejnénd verze navrhu UP je v rozporu se zdkonem. Pokud by pofizovatel
nezajistil ndpravu, Zastupitelstvo obce Ceskd by mohlo schvalit nespravny navrh UP obsahuijici
protipravni odkazy na R43 a jizni obchvat Kufimi.

Vyhodnoceni: Pripomince se nevyhovuje

Vypofradani pfipominky:

$46 odst. 2 stavebniho zdkona se tykd zahdjeni pofizovdni, a netykd se verejného projedndni ndvrhu
UP Ceskd. Pofizovatel ve fdzi ndvrhu UP Ceskd postupoval v souladu s § 50 odst. 1 stavebniho zdkona
a pofidil pro obec zpracovdni ndvrhu UP. V &dsti UP Ceskd (vyroku), kterou schvaluje zastupitelstvo a
vyddvad formou opatreni obecné povahy, neni Zadny odkaz na R43 a zastupitelstvo obce tedy nebude
schvalovat nesprdvny ndvrh, obsahujici protiprdvni odkazy.

Porizovatel vyhodnoceni souladu se zékonem v odiivodnéni provede a v Zddném pripadé neprendsi nic
na zastupitelstvo.

Pfipominka 3

Neprovedené posouzeni SEA

Oduvodnéni:

Dne 09.10.2012 pod &.j. JMK 114216/2012 bylo vydano koordinované stanovisko KrU JMK odboru
Uzemniho pldnovéani a stavebniho fadu, jehoi souéasti je také stanovisko OZP. KrU JMK OZP z
hlediska zdkona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych
souvisejicich zakon( (zakon o posuzovani vlivi na Zivotni prostredi), ve znéni pozdéjsich predpisa,
kde je uvedeno: ,Navrh zadani tzemniho planu Ceskd“ m@ze stanovit rédmec pro budouci povoleni
zamérd uvedenych v priloze €. 1 zdkona, a je tedy koncepci ve smyslu ustanoveni § 10a odst. 1
zakona o posuzovani vlivil na Zivotni prostfedi. OZP timto uplatfiuje pozadavek na vyhodnoceni vlivi
tzemniho planu Ceskd na Zivotni prostiedi (dale jen ,vyhodnoceni“). Toto vyhodnoceni musi byt
zpracovano osobou s autorizaci podle § 19 zdkona o posuzovani vlivll na Zivotni prostfedi. Ramcovy
obsah vyhodnoceni je uveden v pfiloze stavebniho zakona.

V feseném Uzemi maji byt navrZzeny rozvojové plochy, zejména plochy vyroby, a dopravni koridory,
které se mohou dostdvat do stretll s fadou zajma ochrany Zivotniho prostiedi a vefejného zdravi. V
souvislosti s rozvojovymi plochami je tfeba se ve vyhodnoceni podrobné zabyvat zejména
problematikou hluku a moZnosti umisténi protihlukovych opatfeni, emisemi do ovzdusi a dopravou.
Plochy budou posouzeny ve vzdjemnych vztazich, aby byly eliminovany budouci stfety vyplyvajici z
rozdilného funkéniho vyuZiti. OZP neuplatfiuje poZadavek na zpracovani variantniho fe$eni ani na
zpracovani konceptu. Pokud bude na zadkladé projednani navrhu zadani rozhodnuto o feSeni variant,
bude hodnoceni obsahovat poradi jednotlivych variant z hlediska vlivii na Zivotni prostiedi, navrh
podminek, za jakych jsou jednotlivé varianty pfipustné, véetné pripadnych kompenzacnich opatreni,
kterda mohou zmirnit nebo eliminovat negativni vlivy jednotlivych variant. Vyhodnoceni bude
obsahovat kapitolu ,Zavéry a doporuceni“ véetné navrhu stanoviska prislusného Gradu ke koncepci s
uvedenim jednoznacnych vyrokl, zda lze z hlediska negativnich vlivi na Zivotni prostredi: s
jednotlivou plochou ¢i koridorem souhlasit, souhlasit s podminkami (véetné jejich uprfesnéni) anebo
nesouhlasit se zménou Uzemniho planu jako celkem souhlasit, souhlasit s podminkami (véetné jejich
upresnéni) anebo nesouhlasit. V pripadé vyhodnoceni variant se mize vyrok lisit k jednotlivym
variantam.

Posouzeni SEA nebylo zvefejnéno a pravdépodobné ani zpracovano. Toto je naprosto fatdlni
pochybeni, které dokldda zmareni projednavéani predmétného navrhu UP.
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Vyhodnoceni: Pripomince se nevyhovuje
Vyporadani pfipominky:

V citovaném Zaddni UP Ceskd, schvdleném dne 13.5.2013 Zastupitelstvem obce Ceskd je v &dsti ,,M.

PoZadavky na vyhodnoceni vlivii tizemniho pldnu na udrZitelny rozvoj tuzemi...” uvedeno ndsledujici

Stanovisko KU JMK vydané pod ¢.j. IMK 114216/2012 ze dne 2.11.2012 evidované u pofizovatele pod

¢j. MK/13421/12/0I :

e 7 hlediska zdkona ¢.114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny orgdn ochrany pfirody k ,,Ndvrhu
zaddni UP Ceskd“ vylucuje vyznamny vliv na pfiznivy stav pfedmétu ochrany nebo celistvost
evropsky vyznamnych lokalit nebo ptacich oblasti soustavy Natura 2000.

e 7 hlediska zdkona ¢.100/2001 Sb., o posuzovdni vlivi na Zivotni prostredi ve svém stanovisku ze
dne 2.11.2012 uplatil OZP poZadavek na vyhodnoceni vlivii UP Ceskd na Zivotni prostfedi, ddle jen
,vyhodnoceni”. Pofizovatel na zdkladé Zddosti obce upravil a zménil v kapitole c) ndvrh zaddni UP
Ceskd a poZddal OZP KUIMK o posouzeni doplnéného ndvrhu a vyddni zmény stanoviska dle
zdkona ¢.100/2001 Sb., v platném znéni. V kapitole C) byl specifikovdn rozsah ploch pro vyrobu a
skladovdni, s vazbou na stdvajici UP, respektovdnim OP VKP, byl specifikovdn poZadavek na
regulaci nepripoustéjici vyrobni ¢innost s moZnymi nepfiznivymi vlivy na okolni prostredi a byly
upresnény plochy sportovni s tim, Ze se nejednd o nadmistni vyznam. Na zdkladé vyse uvedeného
0ZP, KrU JMK vydal pod ¢&.j. IMK/16385/2013 OZP /ZI doplnéni stanoviska: na zdkladé posouzeni
podle kritérii uvedenych v priloze ¢.8 tohoto zdkona odbor Zivotniho prostredi neuplatriuje
poZadavek na vyhodnoceni vlivi UP na Zivotni prostfedi. Vychdzi pfitom predevsim z velikosti a
charakteru obce a ze skutecnosti, Ze rozsah ploch pro vyrobu nebude ve svém konecném dusledku
vyrazné ménén, protoZe rozsah ploch prevzatych z pivodniho tzemniho planu bude o néco mdlo
zmensen a plochy o této rozloze budou vymezeny v bezprostfedni ndvaznosti na jiZ vymezené
plochy vyroby. Regulativem nebude pfipusténa jakdkoliv vyrobni ¢innost s mozZnymi vlivy na
okolni prosttedi. Dle upraveného ndvrhu zaddni UP Ceskd bude koridor pro silnici /43 pouze
zpfesnén a nebude vymezovdn novy koridor. Vymezeni koridoru pro zémér “PreloZka silnice 1/43
Ceskd — Kufim“ bude provedeno jako tUzemni rezerva. Nové budou vymezeny pouze mistni a
ucelové komunikace.

Na zdkladé vyse uvedeného a na zdkladé posouzeni podle kritérii uvedenych v priloze ¢. 8 zdkona
¢.100/2001 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, OZP KrU JMK zménil své pfedchozi stanovisko a naddle
neuplatnil poZadavek na vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostredi. K pochybeni a ke zmareni
projedndvadni nedoslo.

Pfipominka 4

Rozpor se schvalenym zaddnim

Odlvodnéni:

Schvélené zadani neobsahovalo nic o jizni varianté obchvatu Kufimi. Nelze se tedy ani v Odtdvodnéni
na jizni variantu obchvatu Kufimi odvoldvat.

Je tedy nutno vypustit ndsledujici texty odkazujici na jizni obchvat Kufimi:

Str. 49 Odavodnéni:

Zpusob rekonstrukce silnice 1/43 vizk bude ovlivnén zplsobem na pojeni R/43 na stavajici I/43. Dfive
zvaZované napojeni severné od Kufimi bylo v konceptu UPN Kufim doplnéno tzv. jiZni variantou, jei
se na stavajici 1/43 napojuje na severnim okraji obce. Stavajici 1/43 bude rekonstruovéna do kategorie
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Str. 20 Oddvodnéni:

Problémy a zavady v dopravni infrastrukture
Identifikovany problém Reseni uzemniho pldanu
fesit vymezeni koridoru pro propojeni trasy | je vymezena uzemni rezerva  pro
R43 a silnice 1/43 (alternativa severniho | rekonstrukci silnice 1/43 zajistujici mozZnost
obchvatu|Kufimi — silnice 11/385) napojeni obou variant obchvatu Kufimi

Odkazy na UAP a PUR jsou zcela chybné.

Odudvodnéni jejich nespravnosti je podano v nami podavanych pripominkach, které se explicitné
zabyvaji PUR, UAP pro ZUR, a UAP pro spravni Gzemi ORP. Jak je dolozeno, véechny tyto odkazy na
PUR a UAP pro ZUR v oddvodnéni jsou naprosto chybné. UAP pro ORP zase nemohou obsahovat
cokoliv zavazného pro nadmistni zaméry.

Str. 74 Oddvodnéni

silnice 1/43 v parametrech rychlostni komunikace smérové déleného c¢tyfpruhu a
umozZnuje napojeni obou variant obchvatu Kufimi.

Vyhodnoceni: Pripomince se nevyhovuje

Vyporddani pfipominky:

Zdmeéry nadmistniho vyznamu lze v uzemnim pldnu dle platné a ucinné prdvni upravy vymezovat,
v souladu s §43 odst. 1 stavebniho zdkona.

V zaddni UP je v &dsti D. PoZadavky na plosné a prostorové uspordddni uzemi (urbanistickd koncepce
a koncepce uspordddni krajiny) v kapitole Sir§i vztahy — silni¢ni doprava poZadovdno:

»Proveérit rozsireni stavajici silnice 1/43 na ¢tyr pruhovou smérové délenou komunikaci. Pro stanoveni
$itky koridoru/plochy pro dopravu pro zémér ,Prelozka silnice 1/43 Ceskd — Kufim“ poZaduje MD
vychdzet z dokumentace ,,Aktualizace technické studie silnice 1/43 Ceskd — Kufim“ a koridor vymezit v
Sifce 100 m od osy navrZené preloZky silnice 1/43 na obé strany a zkoordinovat jej s koridorem
vymezenym v UPD Kufim — projektant provéFi jako tzemni rezervu do doby schvdleni nadfazené
dokumentace ZUR JMK*,

V ndvrhu UP Kufim jsou v soucasnosti dvé varianty obchvatu Kufimi s napojenim na 1/43 (severni a
jizni). Navrhovand rezerva pro rozsifeni stdvajici silnice 1/43 v parametrech smérové déleného
Ctyfpruhu je s témito zatim nerozhodnutymi zdméry koordinovdna. NavrZend uzemni rezerva je
schopna pojmout obé navrZend reseni dle variant UP Kufim bez dopadu na reseni Ceské.

Tedy reakce na jizni obchvat Kufimi je v UP Ceskd adekvdtni a reaguje na zaddni. Oddvodnéni je pouze
vyklad a zdivodnéni Vyroku, jde o argumentaci, se kterou se nemusi souhlasit, ale neni mozno
poZadovat odstranéni. Pak by nebylo mozZno viibec nic zddvodnit.

Pfipominka: 5

Protipravné porizené dokumenty tUzemniho planovani hemohou byt naplnénim smlouvy o dilo s
autorizovanou osobou

Oduvodnéni:

Pfedanim protipravné pofizenych dokumentd vznika skoda. V daném ptipadé potizovani zajistoval
Méstsky Urad Kufim. Podle ust. § 38 odst. 6 zakona o obcich ,,Obec je povinna chranit sv(ij majetek
pred neopravnénymi zdsahy a vcas uplatfovat prdavo na nahradu Skody a pravo na vydani
bezdtvodného obohaceni”. Méstsky Gfad Kufim je proto povinen zajistit napravu pro Navrh UP Ceska
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a do doby plné napravy nesmi obec Ceska uhradit jakykoliv naklad ze smlouvy o dilo s pofizovatelem,
a pokud jiz k thradé doslo je obec Ceskda povinna vymahat ndhradu $kody.

Vyhodnoceni: Jednd se o irelevantni pripominku

Vyporadani pfipominky:

Podand pfipominka se netykd procesu pofizovdni tzemniho pldanu, ale hospodareni s majetkem obce

Ceskd a smluvnich vztahi mezi obci a projektantem. Pofizovdni UP je vykon stdtni sprdvy. Pro proces
pofizovdni UP Ceskd neni pfipominka relevantni.
Pfipominka: 6

7 v

Ve vyrokové &asti Navrhu UP nesmi byt texty, o kterych se nerozhoduije.

Odudvodnéni:

Navrh zmény UP se vydava jako Opatfeni obecné povahy (OOP). Vyrokova ¢ast OOP musi byt jasna a
srozumitelnd, nesmi odkazovat na jiné dokumenty, ani na odivodnéni OOP. Formou OOP musi byt
zpracovan jiz navrh zmény UP. Viyrok smi obsahovat jen pokyny a zasady pro rozhodovani, vée ostatni
se musi uvést do odvodnéni.

Vyrok a vykresy grafické ¢asti zmény UP obsahuiji jen to, o éem rozhoduje zastupitelstvo. Skute¢nosti,
které jsou platné bez ohledu na vUli zastupitelstva, se nesmi uvadét do vyrokové ¢asti, uvadi se do
textové a grafické ¢asti odlvodnéni.

Vyrokovou ¢3st je tfeba upravit.

Vyhodnoceni: Pripomince se nevyhovuje

Vyporddani pfipominky:

Dokumentace UP Ceskd je zpracovdna v souladu se stavebnim zdkonem a jeho provddécimi predpisy
a vyddvd se formou opatrfeni obecné povahy v souladu se sprdvnim fadem. Z pfipominky neni ziejmé,
jaky text je napaddn. Porizovatel nenasel texty, které by byly v rozporu s pravnimi prfedpisy.
Pfipominka: 7

V Odiivodnéni je nutné napravit pochybeni ve formulaci na str. 74:

Oduvodnéni potfeby vymezeni:

Z hlediska koordinace 3irSich vazeb je nutno sledovat pokracovani silnice 1/43 na sever od
mésta Brna a jeji napojeni na budouci R43. Zaroven je nutno zajistit moznost napojeni
obou variant obchvatu Kufimi na silnici 1/43, coz je feeno v ramci zpracovani UP Kufim.
PFi absenci ZUR JMK je nutno tyto zaméry z hlediska koordinace 3irsich vazeb neustale
sledovat a vytvaret podminky pro jejich moZnou realizaci.

Odlvodnéni:

Z Politiky tzemniho rozvoje (PUR) nevyplyvaji pro Ceska 7adné konkrétni dopady ani souvislosti. V
PUR neni R43 vymezena pies zadnou konkrétni obec.

Potizovatelem PUR je Ministerstvo pro mistni rozvoj (MMR). V kauze Zaloby proti PUR, ktera je nyni
pred NSS se MMR k dané problematice vyjadiovalo.

Ve vyjadreni pro prvostupriovy soud dle citace z rozsudku z 18.10 2012, ¢j. 10A 121/2012-114
prvostuprnového soudu MMR uvedlo

»,Vymezovani ploch a koridorl dopravni a technické infrastruktury, které maji mezinarodné
republikovy vyznam nebo pfesahuji vyznamem Uzemi jednoho kraje ve smyslu ust. § 32 odst. 1
pism. d) stavebniho zakona tak ma v po litice zcela jiny vyznam a dopad neZz vymezovani ploch a
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koridor( v Uzemné planovaci dokumentaci. Jde o strategické zaméry, pro které se Politikou stanovi
smérnice pro dalsi ¢innost orgdnl Uzemniho planovani. Takové vymezeni nema a nemUze mit zadny
pfimy dopad na konkrétni Uzemi. ProtoZe zamér je vymezen takto obecné, nelze urcit spravni
obvody obci pfipadné jejich ¢asti, které budou napadenymi navrhem, odst. (106) a (121) Politiky
dotceny.”

Toto jasné stanovisko MMR je pfimo pfiléhavé pro pfipad koridoru rychlostni silnice R43, neb MMR
pfimo odkazuje na odst. (121) PUR, tedy vymezeni R43.

Lze naprosto souhlasit se stanoviskem MMR, Ze dle PUR ,ur¢it spravni obvody obci pfipadné jejich
Casti“, které budou R43 dotceny.

Tedy nelze ani do UP Ceska uvadét jakékoliv formulace o tom, 7e by z PUR néco konkrétné vyplyvalo
pro obec Ceska.

Vymezeni rezervy R3 nespliuje zdkonné pozadavky. Lze citovat z autoritativniho dokumentu,
prezentace Ing. Sklenare z MMR, zverejnéné na WEBuU MMR, ktery jasné uvadi:

Rozsudek NSS 1 Ao 1/2009-120

* Podminkou zakonnosti Uzemniho planu,
kterou soud vzdy zkouma v fizeni podle §
101a a nasl. s..s., je, ze veSkera omezeni
vlastnickych a jinych vécnych prav z ného
vyplyvajici maji ustavné legitimni a o zakonné
cile oprené duvody a jsou ¢inéna jen v
nezbytné nutné mire a nejSetrnéjSim ze
zpUsobl vedoucich jes$té rozumné k
zamysSlenému cili, nediskriminaénim
zpUsobem a s vylouéenim libovule (zasada
subsidiarity a minimalizace zasahu).

Tyto podminky nebyly dodrzeny.

Obchvat Kufimi jako nadmistni zdmér je na zékladé schvédleného zadani ZUR fe$en v procesu
potizovani ZUR. Uzemni pldn obce tedy nemUie predjimat feseni, které bude pfijato v ZUR.
Podminka ust. § 43 odst. 1 stavebniho zakona se tedy nemuze uplatnit, neb pfedmétny nadmistni
prvek je fe$en v ZUR, a to v soucasné dobé.

Vyhodnoceni: Pripomince se nevyhovuje

Vyporddani pfipominky:

Po novelizaci stavebniho zdkona od 1.1.2013 lIze v uzemnich pldnech vymezovat zdleZitosti
nadmistniho vyznamu, viz § 43 odst. 1 stavebniho zdkona.

Politika uzemniho rozvoje md oporu v zdkoné ¢.183/2006 Sb., o tuzemnim pldnovadni a stavebnim fddu,
ve znéni pozdéjsich predpisti v § 31 odst. 1, §31 odst. 4, §32 odst. 1 pism. d).

Ve vyrokové &dsti UP Ceskd v kapitole ,,J. Vymezeni ploch a koridorti tzemnich rezerv” je na strané 30
uveden text: ,R3 — plocha uzemni rezervy pro plochy dopravni infrastruktury silnicni.

Plocha uzemni rezervy je vymezena v severni Cdsti katastrdlniho tzemi mezi plochami dopravni
infrastruktury Zelezniéni a silnicni. Uzemni rezerva je uréena pro rekonstrukci silnice 1/43 v
parametrech rychlostni komunikace smérové déleného Ctyrpruhu.” Tedy jde o upravu parametri
stdvajici 1/43 nikoliv R43.

V odtivodnéni UP Ceskd, které neni soucdsti vyroku, jsou popsdny a zdivodnény moznosti tohoto
koridoru z hlediska Sirsich vazeb, nebot nadmistni zaméry musi byt v ¢dsti odivodnéni opatieni
obecné povahy odivodnény.
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Pfipominka: 8

Z Navrhu UP i jeho odGvodnéni je nutné odstranit text k Uzemni rezervé pro napojeni jizniho
obchvatu Kufimi.

Odudvodnéni:

Do UP Ceska nelze také navrhovat ani zapracovani Gzemnich rezerv pro nadmistni zaméry. Nadmistni
zameéry i rezervy pro nadmistni zaméry musi byt nejprve projednany a platné schvaleny v Zasadach
tzemniho rozvoje (ZUR) JMK a teprve pak mohou byt zahrnuty do navazné Gzemné planovaci
dokumentace, tj. UP obci.

le trfeba zdlraznit, Ze ustanoveni Uzemni rezervy je totiz omezenim vlastnického prava k
nemovitostem, a to je zasah do garantovaného Ustavniho prava obcanu. Takovyto zasah se smi dit
pouze na zakladé zakona. Pfi absenci pravoplatného schvaleni predmétnych koridort v ZUR JMK
absentuje pravni podklad, na zakladé kterého by mohlo byt zvazovdno omezovani Ustavniho prava na
nerudené vlastnictvi. Zpracovatel UP obce neni nadan ze zakona opravnénim navrhovat vymezovéni
takovychto Uzemnich rezerv bez zakonného podkladu.

Vyhodnoceni: Pripomince se nevyhovuje

Vyporddani pfipominky:

K vymezeni tzemnich rezerv pro dopravni infrastrukturu nadmistniho vyznamu v UP Ceskd doslo
v souladu se stavebnim zdkonem, jeZ zahrnovdni zéméri nadmistniho vyznamu do UP umoZfiuje i
v pfipadé, Ze zamér neni vymezen v zdsaddch uzemniho rozvoje, viz §43 odst. 1 stavebniho zdkona.

V UP Ceskd je vymezena tzemni rezerva R3 pro Upravu parametri stdvajici I/43, nikoliv R43.

V oddvodnéni, které neni soucdsti vyroku, jsou popsdny a zdlvodnény moZnosti tohoto koridoru z
hlediska Sirsich vazeb, které byly poZadovdny v zaddni.

Pfipominka: 9

V odtivodnéni Navrhu UP je nutné vypustit viechny odkazy na R43.

Odavodnéni:
Koridor R43 je zahrnut do PUR2008 v ¢l. (121), kde je uvedeno:
(121) R43
Vvmezeni:
Brno—Svitavy/Moravska Tirebova (E 461).
Duvody vymezeni:
Provazani silniénich tahi D1 a R35. Zkvalitnéni

silniéniho spojeni Brno—Svitavy/Moravska Tiebo-
va. Soucast TEN-T.

Ukoly pro ministerstva a jiné Ustiedni spravni tiady:
Provefit proveditelnost rozvojového zameéru.

Zodpovida: Ministerstvo dopravy Vv soucinnosti
s Ministerstvem Zivomiho prostiedi a kraji Jihomo-
ravskym a Pardubickym

Termin: rok 2010
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Nicméné jak je dolozeno vyse, z uvedeného zahrnuti R43 do PUR nic nevyplyva pro obec Ceska. Ani
zpracovatel UP Ceska tedy nesmi pFekrocit stavebni zakon a dovozovat z vlastni libovile cokoliv, co
nemad oporu v zdkoné.

Na ¢innost odpovédného projektanta dopada ust. § 159 odst. 1 zakona ¢. 183/2006 Sb., stavebni
zakona, ktery zpracovateli uzemné pldnovaci dokumentace jednoznacné uklada povinnost ,dbat
pravnich predpisd”. DodrZovani pravnich predpist je i zakladnim poZadavkem, ktery je kladen na
osoby autorizované podle zdkona ¢. 360/1992 Sb., autorizaéni zakon, kde v ust. § 12 odst. 3 je
jednoznacné pozadovano, Ze ,,Pfi vykonu své Cinnosti je autorizovand osoba povinna dbat platnych
obecné zavaznych pravnich predpisll, jakoZz i predpist vydanych prislushnou Komorou“. Profesni a
eticky Fad CKA opakuje tuto povinnost mimo jiné v ust. § 22, kde je uvedeno, Ze ,Architekt se fidi
platnymi obecné zavaznymi pravnimi pfedpisy, jakoZ i vnitfnimi fady Komory a profesnimi predpisy a
standardy”.

Autorizované osoby nemohou jednat bez plného respektovani zakont, neb pokud by takto Cinily, pak
by jejich autorizovand dila vytvarend na zakladé specidlniho oprdvnéni a soucasné na zakladé jejich
osobni odpovédnosti dle § 159 stavebniho zdkona a dle autoriza¢niho zdkona byla v rozporu s
duchem i literou téchto zdkonnych ustanoveni. Prdvé povinnost dodrZovat zdkony davd pravo
autorizované osobé otisknout kulaté autorizacni razitko a na zakladé tohoto ukonu vznika povinnost
statni sprdvy a samospravy respektovat takto oznacené dilo, opraviiuje statni sprdvu projedndvat je
jako verejnou listinu a soucasné je zakdazano komukoliv autorizované dilo doplfiovat a ménit, toto smi
ucinit opét jen autorizovana osoba. Autorizovand osoba musi odmitnout jakoukoliv instrukci od
kohokoliv, tedy i od organ(i statni spravy a samospravy, které by vedla k ukonu autorizované osoby,
ktery by byl v rozporu s platnou legislativou. Tedy autorizovana osoba nesmi pfijmout ani instrukci ve
formé Zadani tzemniho planu, pokud by toto Zadani bylo v rozporu s platnou legislativou. Totéz plati
i pro zpracovani konceptu Uzemné planovaci dokumentace a zapracovani pokynl pro dokonéeni
navrhu Uzemné planovaci dokumentace.

Dodrzovani zakonl nelze chdpat jako nepfipadné omezeni prava architekta uplatnit svoje vzdélani a
svoji kreativitu. Je vSak nepochybné, Ze pfi vytvareni autorizovanych dokumentd, které budou beze
zmény predkladany do verejného projednavani v procesech preneseného vykonu statni spravy a pro
schvalovani samospravou ve formé opatfeni obecné povahy, nelze akceptovat, Ze by ,kreativita”
architekta jakkoliv prekrocila limity dané zakony nebo nedodrzela procesy dle zakond.

Pokud jsou dila architekt(i rusena rozsudky soudd, pak se jedna nepochybné o zavazné skutecnosti,
které je nutné posuzovat i z hlediska zakladnich ustanoveni Profesniho a etického ¥adu CKA, a to
mimo jiné ust. § 2, kde se poZaduje: ,Architekt vSemozné prispivd k Sifeni dobrého jména
architektury a architekt(” a ust. § 3 odst. 1, kde se pozaduje , Architekt odpovida za odbornou uroven
vykonu svého povolani, zejména za odbornou Uroveri dokumentd oznacenych jeho razitkem a
podpisem”.

Ruseni Uzemnich pland obci pro opakované a znamé pochybeni neni jen porusenim dobrého jména
dle citovaného § 2, ale i porusenim odborné Urovné vykonu autorizované osoby, architekta, dle
citovaného ust. § 3 odst. 1. Protipravné vytvorend dila jsou takto zdrojem velkého problému s
dopadem do verejné sféry a zpUsobuji zastaveni, nékdy i miliardovych, investicnich projektd a
nemoznost ¢erpani Evropskych dotaci.

Pokud tedy dochazi k nedodriovani pravnich predpisl, zde stavebniho zdkona, pak se jedna o
zavazné poruseni ustanoveni Profesniho a etického fadu CKA, a tedy na predmétnou véc dopada
Disciplinarni a smir¢&i Fad CKA.

Vyhodnoceni: Pripomince se nevyhovuje
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Vyporadani pfipominky:

V oddivodnéni ndvrhu UP Ceskd neni mozné vypustit odkazy na R 43 ani jiné &dsti odivodnéni, je?
odivodnuji v ndvrhu Ffddné vymezené nadmistni rezervy ¢i zameéry, nebot tyto musi byt odpovidajicim
zplisobem v oddvodnéni opatieni obecné povahy oddvodnény. Projektant vypracoval ndvrh UP Ceskd
v souladu s prdvnimi predpisy a schvdlenym zaddnim.

P¥ipominka: 10

Pozaduje se respektovat existujici podklady, a to s respektovanim mandatu zpracovatele UP obce.

Pozaduje se do navrhu UP doplnit text, e z nadmistni prvky posuzované v existujicich podkladech

nejsou zaneseny do UP Ceskd, a to ani ve formé Uzemnich rezerv, pouze na zikladé Uzemné

planovacich podkladii (véetné UAP), ale pouze na zakladé ZUR JMK.

Odudvodnéni:

Zpracovatel UP nesmi prekracovat svij mandat a fesit nadmistni prvky, které se fesi v pfipravovanych
ZUR JMK, a to fada z nich ve variantach. Zpracovatel UP nesmi ptedjimat jakékoliv fe$eni nadmistnich
prvkl, a to ani v situaci, kdyby se dostal do politického tlaku nebo kdyby ufednici krajského Gradu
vyslovovali preference pro uréitou variantu. Zpracovatel UP je autorizovana osoba, kterd musi ctit
platné zakony, tedy i musi pIné ctit stavebni zakon a autorizacni zakon. Postup v rozporu se zdkonem
je porusenim i Profesniho a etického fadu Ceské komory architekt(i (CKA) a jeho poruseni spada i pod
dikci Disciplinarniho a smir¢iho fadu CKA, a to i s moznym dopadem fizeni pred stavovskym soudem a
odebrani autorizace. Zpracovatel UP Ceska tedy nesmi zahrnout do UP Ceska koridor R3 v &asti
vazané na jizni obchvat Kufimi, a to ani ve formé Uzemni rezervy. Lze dodat, Ze Uzemni rezerva pro
nadmistni prvek musi byt schvalena v nadiazené izemné planovaci dokumentaci, tj. ZUR, aby mohla
byt pfenadena do UP obci. V UP obci Ize schvalovat Gzemni rezervy pouze pro mistni prvky.

Vyhodnoceni: Pripomince se nevyhovuje

Vyporddani pfipominky:

Uzemni pldn Ceskd mize dle §43 odst. 1, stavebniho zdkona obsahovat zdleZitosti nadmistniho
vyznamu, schvdleni zaddni Zdsad uzemniho rozvoje JMK Zastupitelstvem Jihomoravského kraje nemad
vliv na toto zdkonné ustanoveni.

V UP Ceskd je vymezena uzemni rezerva R3 pro o Upravu parametrii stdvajici 1/43 , nikoliv pro R 43.
V odiivodnéni opatieni obecné povahy UP Ceskd jsou v souladu se sprdvnim Fddem popsdny a
zduvodnény moznosti tohoto koridoru z hlediska Sirsich vazeb, které byly poZadovdny v zaddni.
Pfipominka: 11

Pofizovani UP obce se smi provadét pouze na zikladé existujici a platné nadrazené uUzemné

planovaci dokumentace a ne na zdkladé zaméru kohokoliv, na zakladé rozpracované (a tedy pravné

nelcinné) nadiazené Gzemné planovaci dokumentace &i na zikladé PUR bez ZUR nebo pouze na
zékladé UAP ¢&i jinych podkladd. Zadani UP a Navrh UP musi byt v souladu. Navrh Zaddni UP musi
byt v okamziku schvalovani Zadani v souladu s pravné ucinnou nadifazenou Uzemné planovaci

dokumentaci. Stejné tomu musi byt pfi projedndvani ndvrhu UP. V absenci ZUR nelze pfedjimat

nadmistni prvky a nelze ani do Zadani UP ani do navrhu UP zahrnovat koridor &i rezervu koridoru

pro nadmistni zdmér — jizni obchvat Kurimi.

Oduavodnéni:
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Z fady ustanoveni stavebniho zdkona jednoznacné vyplyva, Zze mezi jednotlivymi nastroji izemniho
planovani, resp. stupni (druhy) dzemné planovaci dokumentace, plati princip hierarchie, podle néjz
mUGze byt obsahem ur¢itého nastroje Uzemniho planovéni (typu UPD) pouze to, co je v souladu s
nadiazenym nastrojem Gzemniho planovani, resp. s nadfazenou UPD. Konkrétné Ize odkézat na § 31
odst. 4, § 36 odst. 5 a § 51 odst. 2 stavebniho zdkona v platném znéni.

Uzemni pldn obce tedy musi byt vidy v souladu s politikou Gzemniho rozvoje a Gzemné planovaci
dokumentaci vydanou krajem. Kazdy néstroj Gzemniho planovani (stupefi UPD) méa pfitom zdkonem
jasné vymezeny pripustny obsah (viz naptiklad § 32 odst. 1 d), § 36 odst. 1, § 43 odst. 1 a § 61 odst. 1
stavebniho zédkona, podrobnéji pak ptilohy ¢. 4, 7 a 11 vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. v platném znéni). Z
tohoto ddvodu neni mozné mimo jiné zaméry obecné vymezené v PUR pFimo piebirat do tzemnich
pland obci, bez toho aby byly nejprve vymezeny v UPD vydané krajem (tedy dle platné Gpravy v ZUR).
Plati-li vySe uvedené zasady pro vydanou (platnou) izemné planovaci dokumentaci, je samoziejmé,
e plati i pro veskeré dil¢i dokumenty, vznikajici p¥i postupu pofizovani kazdého z typ UPD.

Na zakladé argumentu "a maiori ad minus", jakoZ i z obecnych zasad pravniho statu (¢l. 1 odst. 1
Ustavy) a zdkonnosti veskeré &innosti verejné spravy (¢l. 2 odst. 3 Ustavy, ¢l. 2 odst. 2 Listiny, pro
oblast verejné spravy obecné § 2 odst. 1 ve spojeni s § 177 odst. 1 spravniho radu) nepochybné plati,
Ze musi-li néjaky spravni akt - vystup urcité c¢innosti organd verejné moci (naptiklad Uzemni plan
obce) spliovat urcité zakonem stanovené pozadavky (napfiklad soulad s nadfazenou Uzemné
planovaci dokumentaci), pak tytéZ pozadavky musi splfiovat i veskeré dil¢i akty (vystupy), postupné
vydavané v procesu pofizovani takovéhoto aktu.

V pfipadé Uzemniho planu obce v této souvislosti stavebni zakon vyslovné stanovi, Ze v souladu s
nadrazenou Uzemné planovaci dokumentaci musi byt navrh dzemniho planu (§ 51 odst. 2 pism. b)
stavebniho zakona).

Jestlize pak v § 50 odst. 1 stavebni zakon stanovi, Ze ndvrh izemniho planu je pofizovan na zakladé
schvaleného zadani Uzemniho planu, pak i z této formulace v kontextu vysSe uvedeného zcela
jednoznaéné vyplyva, Ze i zadani Gzemniho planu musi byt v souladu i v dobé schvalovani Zadani UP s
nadrfazenou Uzemné planovaci dokumentaci.

Pokud doglo k zmareni ZUR JMK, pak doslo i k zmafeni viech procesd, které se na zru$ené ZUR
odvolavaly.

PFi absenci pravné ucinnych ZUR to tedy znamena (viz i odGivodnéni k vy$e uvedenym bod(im), e v
Navrhu UP obce Ceskd nemize byt vymezen ani nadmistni zdmér vazany na jizni obchvat Ku¥imi ani
uzemni rezerva pro takovyto zameér.

Nelze tedy rezervu pro napojeni jizniho obchvatu Kufimi vazat na UAP JMK a nelze nadmistni zamér,
kterym je jizni obchvat Kufimi, zahrnovat do UAP ORP a pak se na tuto nespravné pouzitou formulaci
v UAP ORP odvolévat v navrhu UP.

Je tedy nutné vypustit odkaz na jizni variantu obchvatu Kufimi:
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V zédmérech na provedeni zmén v Gzemi jsou v UAP JMK identifikovany zadméry, které se
dotykaji Uzemi obce Ceska. Navrh UP Ceskd tyto zaméry respektuje a vytvafi Gzemni
podminky pro jejich realizaci.|

Jedna se o tyto zaméry:
e D23-B 1/43 Kufim, jizni obchvat

e D24 I/43 Ceska — KuFim, étyfpruh
Navrh UP Ceska vymezuje v severni ¢asti katastralniho Gzemi plochu Gzemni rezervy pro
rekonstrukci silnice 1/43 v parametrech rychlostni komunikace smérové déleného
Ctyfpruhu. Rezerva zdrovef zajistuje moZnost napojeni obou variant obchvatu Kufimi,
ktery je feSen v ramci zpracovani UP KuFim.

Vyhodnoceni: Pripomince se nevyhovuje

Vyporddani pfipominky:

S odkazem na vyhodnoceni predchozich bodi & 9 a 10 nelze z ndvrhu UP Ceskd vypustit Udaje
dokladajici provéreni sirsich vztaht v uzemi.

V odivodnéni UP Ceskd (neni soucdsti vyrokové ¢dsti) - jsou popsdny a zdivodnény moznosti tohoto
koridoru z hlediska Sirsich vazeb, které byly poZadovany v zaddni.

V UP Ceskd je vymezena uzemni rezerva R3 pro o Upravu parametr( stdvajici I/43 nikoliv R43 a je
v souladu se zaddnim, v souladu s Politikou uzemniho rozvoje, v souladu se stavebnim zdkonem a
v souladu se stanovisky dotcenych orgdanu statni spravy.

MoZnost napojeni vymezené tzemni rezervy na jizni obchvat Kufimi je popsdna v odiivodnéni, pricemz
vlastni feseni napojeni by bylo realizovdno na k.d. Kufim.

Pfipominka 12

Zakresleni rezervy je i procesné chybné

Oduvodnéni:
Lze citovat z autoritativniho dokumentu, prezentace Ing. Sklenare z MMR, zvefejnéné na WEBu
MMR, ktery jasné uvadi:

§ 43 odst. 1 SZ a priloha ¢. 7, ¢ast I, odst. 2, pism. a) vyhlasky
* Uzemni rezervy se vymezuji, jen je-li to ucelné

* Uzemni rezerva je chapana jako samostatny jev,
prekryvny vzhledem k plocham s rozdilnym zpUsobem
vyuziti; grafické vyznaceni uzemni rezervy proto nesmi
zakryt druh plochy s rozdilnym zpusobem vyuziti
vymezeny v navrhu

Tento zplisob zakresleni souladu neni souéasti projednadvaného Navrhu UP. Projednavani je tedy
zmareno.

Vyhodnoceni: Pripomince se nevyhovuje

Vyporddani pfipominky:

Vymezeni plochy uzemni rezervy je ucelné a nutné, nebot z jejiho zdkresu vyplyvd jeji mozny dopad na
okolni uzemi. Plochy uzemni rezervy jsou vymezeny nad plochami stdvajici dopravni infrastruktury.

Jsou ordmovdny modrym cerchovanym obrysem a vysrafovdny barvou funkce, pro kterou jsou
rezervovadny.
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Ndvrh UP Ceskd je zpracovdn v souladu s poZadavky SZ a jeho provddécimi vyhldskami, v platném
znéni.
Pfipominka 13

Chybné doloZeny soulad s PUR a ZUR
Oduavodnéni:

Lze citovat z autoritativniho dokumentu, prezentace Ing. Sklenare z MMR, zvefejnéné na WEBuU
MMR, ktery jasné uvadi:

2. Soulad navrhu uzemniho planu s politikou
uzemniho rozvoje a uzemné planovaci
dokumentaci vydanou krajem.

- zpracuje projektant.

Vyplyva z § 53 odst.4 pism. a) SZ. UPD vydanou krajem jsou ZUR a RP
vydany krajem. Soulad musi byt prokézén ke vsem ¢astem PUR, ZUR a RP,
které se vztahuji k feSenému tizemi a to jednotlivé po téchto Castech a zcela
konkrétné (nestaci obecné prohlaSeni o souladu).

Soulad s PUR a ZUR neni sou¢asti projednavaného Navrhu UP. Projednévani je tedy zmareno.
Vyhodnoceni: Pripomince se nevyhovuje

Vypordadani pripominky:

Soulad s PUR CR a ZUR je soucdsti Odiivodnéni v kapitole B. na strané 3 a 4 projedndvaného Ndvrhu

UP Ceskd. V pFipadé, Ze pro dané uzemi Jihomoravského kraje neexistuji platné ZUR, neznamend to,
Ze se nemohou pofizovat tzemni pldny.

Pfipominka 14

Chybné provedené odavodnéni

Oduvodnéni:

Jak je vySe doloZeno doslo v fadé pfipadl k nespravnému odlvodnéni. To je zakladnim pochybenim.
Lze citovat z autoritativniho dokumentu, prezentace Ing. Sklenare z MMR, zvefejnéné na WEBu
MMR, ktery jasné uvadi:

Rozsudek NSS 1 Ao 3/2008-136

* V oduvodnéni opatieni obecné povahy
je nutno uvést duvody vyroku, podklady
pro jeho vydani a uvahy, kterymi se
spravni organ fidil pri jejich hodnoceni a
pri vykladu pravnich predpisu (§ 68 odst.
3 a § 174 odst. 1 spravniho rfadu z roku
2004). Nedostatek rozhodovacich
dlvodu zpUsobuje jeho
neprezkoumatelnost. !!! t.zn. zruseni !!!

Vyhodnoceni: Z pripominky neni zfejmé, jaky text je napaddn, prfipomince se nevyhovuje
Vyporddani pfipominky:

Oduvodneéni je provedeno v souladu s platnou a ucinnou legislativou.
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Pfipominka 15

Po zruseni ZUR JMK soudem a po zruseni R43 soudem bylo nutné nové schvalit Zadani UP

Odlvodnéni:

Zadani bylo schvalovdno za dolozené protipravni situace, kdy Krajsky urad JMK a ufad Uuzemniho
planovani Méstského uradu Kufim chybné tvrdili ob¢antm a uvadéli je v omyl ve véci koridoru R43.
Pro doloZeni rozporu, ke kterému doslo p¥i pofizovani UP Ceskd a jeho zmén lze uvést:

Koridor (viz definice v § 2 odst. 1 pism. i stavebniho zakona) komunikace R43 je nadmistnim prvkem
ve smyslu ust. § 2 odst. 1 pism. h) cit. zakona, ktery musi byt schvalen nadfazené Uuzemné planovaci
dokumentaci, tedy do konce roku 2006 v UP velkého Gzemniho celku (VUC) a od roku 2007 v
Zasadach tzemniho rozvoje. UP Ceska byl schvélen, tj. v dobé platnosti UP VUC Brnénské sidelni
regionalni aglomerace (BSRA), ktery zahrnoval i obec Ceska. Jak bylo opakované uvedeno v
rozsudcich Nejvy$$iho spravniho soudu, kterym byl zruden koridor v UP mésta Brna (rozsudek ze dne
27.5. 2010, &.j. 9 Ao 1/2010 - 84), v UP Drasova (rozsudek ze dne 20.4.2011, ¢&.j. 6 Ao 1/2011 - 74) a
UP Malhostovic (rozsudek ze dne 10.5.2011, &.j. 2 Ao 2/2011 - 159), nebylo moiné zahrnout koridor
pro R43 do UP Ceska na zakladé UP VUC BSRA, protoze zde koridor R43 nebyl zdvazné schvélen a bez
zavazného schvéleni R43 jako nadmistniho prvku, R43 nesméla byt schvalena v UP obci. Zadny
schvaleny koridor R43 tedy neexistoval v dobé schvalovani UP Ceskd. Zadny schvaleny koridor R43
tedy neexistuje ani nyni, a to i proto, Ze krajsky uzemni plan (Zasady uzemniho rozvoje JMK) zrusil v
cervnu 2012 rozsudkem Nejvyssi spravni soud. Zasady uzemniho rozvoje maji zpresfiovat koridory z
PUR. ProtoZe ZUR neexistuji, neexistuje ani ,,upfesnény koridor rychlostni silnice R43“.

Zadani UP Ceska takto zcela nespravné obsahovalo odkazy na R43. Po uvedenych rozsudcich NSS je
zjevné, 7e Zadani UP Ceska bylo zatizeno protipravnimi prvky, zejména ve véci R43 a jizniho obchvatu
Kufimi. Rozsudky NSS jsou bez dalSiho zavazné pro statni spravu. Statni sprava k dnesSnimu dni si je
plné védoma svych pochybeni ve véci R43. Nelze toto ale zakamuflovat tak, Ze pofizovatel,
zpracovatel a dotené orgdany statni spravy budou bez zapojeni obéani a obce ,konzultovat” a dojde
k pofizovani Navrhu UP, ktery je podstatné odlidny od Zadani. Podminka souladu Navrhu Zadéani a
Navrhu je principem pro pofizovani izemné planovaci dokumentace.

Nové projednani zadani nenastalo. Projedndvani je tedy zmareno.

Vyhodnoceni: Pripomince se nevyhovuje

Vyporddani pfipominky:

Zaddni UP Ceskd bylo schvdleno dne 13. 5. 2013 v souladu s platnym znénim stavebniho zdkona,
provddécich predpisii a zohlednilo zruseni ZUR JMK Nejvyssim sprdvnim soudem. Nové zaddni UP
nebylo tedy nutné schvalovat, projedndvdni nebylo zmareno.

V zaddni UP Ceskd nebylo poZadovdno jakymkoliv zptisobem vymezovat koridor pro R43, ktery se
pfimo obce Ceské nikdy nedotykal (viz Vypordddni bodu 1).

Pfipominka 16

Oduvodnéni:

Pofizovatel, tj. Méstsky Ufad Kufim, nese odpovédnost za dodrZovani zakona pfi pofizovani a
projednavani Zadani i Navrhu UP. Jak je doloZeno vyse v fadé pfipad( doslo k pravnim pochybenim

a vefejné projednavany navrh nemél byt do vefejného projedndvani ani predlozen. U¥ad tizemniho
planovani mél vyhodnotit, Ze k této situaci doslo a mél zjednat ndpravu. Jedna z moznosti je, ze mél

Zastupitelstvu obce Ceska predlozit ndvrh na zamitnuti chybné vypracované Gizemné planovaci
dokumentace.
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Navrh na zamitnuti
SZ § 53 odst. 6

» Dojde-li pofizovatel v prubéhu fizeni k
zavéru, ze je navrh izemniho planu v
rozporu se zakonem nebo s pozadavky
uvedenymi v § 53 odst. odst. 4 (soulad s
PUR, UPD vydanou krajem, cili a ukoly
uzemniho planovani, pozadavky SZ,
provadécich predpisu, zvlastnich pravnich
predpisu), predlozi navrh na jeho zamitnuti.

Toto se doposud nestalo, ale stdt se ma. Pokud se to nestane, hrozi, Ze dojde k uvedeni
Zastupitelstva obce Ceskd v omyl a hrozi vznik $kody velkého rozsahu se viemi pravnimi désledky.
Zastupitelstvo obce totiz nedisponuje odbornymi znalostmi profesiondla na Uzemni planovani.
Pfesto zdkon na zastupitele (a dnes jiz podle ustdlené judikatury na jednotlivé zastupitele) klade

povinnost provéfit nize popsany soulad.

Vydani uzemniho planu (1)
SZ § 6 odst. 5 pism. ¢), § 54 odst. 1 a2, SR § 173 odst. 1

« Porizovatel predklada zastupitelstvu prislusné
obce navrh na vydani UP s jcho odiivodnénim.

- Zastupitelstvo obce vydava UP v samostatné
pusobnosti,|

- Zastupitelstvo obce vyda UP po ovéieni, z¢ neni v
rozporu s PUR, s UPD vydanou krajem nebo
vysledkem feseni rozporu a se stanovisky
dotéenych organu nebo stanoviskem krajského
uradu (organu uzemniho planovani).

Zastupitelé jsou tedy pravné odpovédni za zvednuti ruky pro Uzemni pldn, a to se vSemi dasledky.

Zastupitelé jsou tedy pravné odpovédni za zvednuti ruky pro tzemni plan, a to se viemi dUsledky.
Zastupitelé podle zdkona maji nasledujici moznosti

Vydani izemniho planu (2)
SZ § 54 odst. 3

* V pripadg, ze zastupitelstvo obce nesouhlasi
s predlozenym navrhem uzemniho planu
nebo s vysledky jeho projednani, vrati
predlozeny navrh pofizovateli se svymi
pokyny k tiprave a novému projednani nebo
jej zamitne.

Vyhodnoceni: Pripomince se nevyhovuje

Vypordadani pripominky:

Pofizovatel uvddi, Ze zastupitelstvo obce Ceskd neuved! vomyl predloZenim ndvrhu UP Ceskd
obsahujiciho vymezeni uzemnich rezerv dopravni infrastruktury i nadmistniho vyznamu. Zdméry

nadmistniho vyznamu Ize v uzemnich pldnech dle platné legislativy vymezovat v souladu s §43 odst. 1
stavebniho zdkona. Vymezené prvky jsou vymezeny v souladu s platnou legislativou a schvdlenym

zaddnim.
Vyrokovd ¢dst dokumentace, nevymezuje Zddny prvek, ktery by byl v rozporu s PUR a nemohl byt
vymezen v kompetenci zastupitelstva obce.
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P.2 Vyporadani pripominek po spole¢ném jednani

1. Statutarni mésto Brno, Primator, Bc. Roman Onderka, MBA
(€.j.:MK/19943/13/0l)

Podnét: Statutdrni mésto Brno pozaduje, aby navrh Uzemniho planu Ceskd byl projednan se
spole¢nosti Brnénské voddarny a kanalizace, a.s, z hlediska zvySujiciho se zatiZeni Cistirny odpadnich
vod ModFice a predpokladaného rozvoje mésta Brna a dal3ich obci napojenych na COV Modfice.

Vyhodnoceni: Bere se na védomi.

Vypordddni podnétu: Pofizovatel ozndmil vefejnou vyhldskou ozndmeni o projedndvdni ndvrhu UP
Ceskd. Sprdvcim siti bylo ozndmeni rozesldno, s odkazem na zvefejnénou dokumentaci. Spole¢nost
Brnénské voddrny a kanalizace, a.s. uplatnila k ndvrhu UP Ceskd své vyjddreni ze dne 30.10.2013,
které je vypordddno v této kapitole pod bodem ¢. 4 .

2. Ceské drahy, a.s. Generalni feditelstvi nab¥. L. Svobody 1222, Praha 1, 110 15
(MK/16402/13/0l)

K nadvrhu UP Ceskd nemdme pripominky.

3. Reditelstvi silnic a dalnic €R, Sumavska 33, 612 54 Brno
( &j. MK/16476/13/0)

Pozadavky uplatnéné k ndvrhu zadani byly do navrhu UP zapracovany, k predlozenému navrhu UP
Ceska mame jen drobné pFipominky.

3.1 Pfipominka: Textova ¢ast - odGvodnéni, str. 47 — pozadujeme do UP neuvadét konkrétni kategorii
rychlostni silnice R 27,5/120, nybrZ jeji popis ponechat v obecnéjsi poloze. Silnice 1/43 bude
v katastralnim Uzemi obce upravena na rychlostni komunikaci smérové déleného Ctyrpruhu.

Vyhodnoceni: pripomince se vyhovuje.

Vyporddani pfipominky: Projektant v textové cdsti — odlvodnéni na str. 47, kapitole Kategorizace
silnic upravi prvni vétu, kterd bude nové znit: ,Silnice 1/43 bude v katastrdlnim tzemi obce upravena
na rychlostni komunikaci smérové déleného Ctyfpruhu.”

3.2 Pfipominka: Textova Cast - odUvodnéni, str. 51 — Vliv dopravy na Zivotni prostiedi. PoZzadujeme
tuto kapitolu ukoncit vétou: , Pro presnéjsi stanoveni hlukovych hladin v konkrétnim misté obce by
vSak bylo nutno po zjisténi skutecnych intenzit hluku podél komunikaci vyhodnotit na zakladé
hlukového modelu nebo lépe pfimo méfenim v terénu.” Ostatni text na str. 51,52 a 53 doporucujeme
vypustit. Obrazek na str. 54 stextem muze byt ponechén, nebot jak je popsano, tak vymezeni
protihlukové ochrany je v Gzemnim planu provedeno pouze schematicky. Dle naseho nazoru nemUze
véak byt prevzato do koordina¢niho vykresu. Zdévodnéni: Uzemni pldn nemd byt zpracovan
v takovych podrobnostech a neslouZi ke stanoveni konkrétnich protihlukovych opatfeni, pouze ma na
tuto problematiku upozornit.
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Grafickd &ast — nesouhlasime se zakreslenim navrhu protihlukovych stén v grafické ¢asti UPD a
pozadujeme z koordinac¢niho vykresu vypustit. MlZe byt pouze soucasti schematického znazornéni
v oddvodnéni.

Vyhodnoceni: pfipomince se vyhovuje ¢dstecné

Vypordddni pfipominky: na jedndni, uskutecnéném dne 21. 3. 2014 na RSD CR za ucasti zdstupce
KHS, projektanta, urceného zastupitele a porizovatele bylo dohodnuto:

e nastr. 27 bude ndzev odstavce ,, navrhovand protihlukovd opatreni” nahrazen textem ,,Prostor

pro realizaci pfipadnych protihlukovych opatieni” a do grafické ¢dsti vyroku UP Ceskd bude
doplnén doprovodny text pouZity v textové cdsti.

e RSD CR nepoZaduje ddle vypusténi textu na str. 51, 52, 53 dle pivodniho vyjddreni ze dne 24. 10.
2013.

Projektant upravi ndvrh UP Ceskd, v souladu s dohodou upravi textovou &dst a vyznaci v grafické édsti
vyroku prostor pro realizaci pripadnych protihlukovych opatreni, véetné doplnéni doprovodného
textu.

4. Brnénské vodarny a kanalizace, Hybesova 254/16, 657 33 Brno
(MK/16856/13/0l)

Pfipominka: PoZadujeme provéfit kapacitu stavajicich kanaliza¢nich siti podrobnym vypoctem,
véetné urceni podminek pro napojeni novych rozvojovych ploch vzhledem k legislativé (Vodni zakon
€.254/2001 Sb., v platném znéni, zejména hospodareni s destovymi vodami). PoZzadujeme zpracovat
odkanalizovani v ramci vodohospodarské pfilohy v podrobnosti Uzemni studie.

Vyhodnoceni: pripomince se vyhovuje ¢dstecné

Vypordddni pfipominky: UP nemuizZe stanovovat podminky Feseni Tl v podrobnostech, které pfislusi
dalsimu stupni projektové dokumentace. Obec Ceskd md nové (v roce 2013) vybudovanou kanalizaci,
jejiZz kapacita byla provddéci dokumentaci podrobné provérena.

Projektant v ndvrhu UP Ceskd doplni podminku podrobného provéreni odkanalizovdni uzemi u lokalit
A a B, u kterych je uzemnim pldnem poZadovdno zpracovdni uzemni studie (str. 30, 31 vyrokové cdsti
ndvrhu UP Ceskd).

5. Narodni pamatkovy ustav, Uzemni pracovisté Brno, Namésti Svobody 8, 601 54, Brno
(¢.j. MK/17065/13/01)

Bez pfipominek.

6. CEPS, a.s. Elektrarenska 774 /2, Praha 10, 101 52
(MK/18372/13/01)

Bez pfipominek.

7. Povodi Moravy, s.p., Dfevariska 11, Brno 601 75
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(MK/19187/13/01)

Uvedeny zameér je v souladu s Planem oblasti povodi a s navrhem tdzemniho planu souhlasime.

s. I

(MK/17886/13/0I)

Pfipominka: jsem m.j. vlastnikem nemovitosti p.C. - (dim é.. ), _ V domé ¢.

61 sidli a provozuje &innost jiz od r. 1996 firma BELMET s.r.0. Zddam o zahrnuti vy$e uvedenych ploch
do ,,So“ — Plochy smiSené obytné, viz. pfiloha.

Vyhodnoceni: pripomince se vyhovuje

Vypoidddni pfipominky: Projektant v ndvrhu UP Ceskd upravi rozsah plochy So ( pozemky p.¢. 21/2,
20, 19/2, 22/3, 19/1 a 22/2, k.u. Ceskd) vymezi jako soucdst plochy smisené obytné.

o. I

(MK/19803/13/0l)

9.1 Pfipominka: Navrhujeme fesit Uzemi po Castech P1 a levou cast Z5 v predstihu — zvlast,
samoziejmé v souvislostech se stranou pravou (dimenzovani kanalizace, vody a ostatnich siti véetné
komunikace mistniho vyznamu) tak, aby mohlo dojit kdykoliv k napojeni po realizaci levé casti (leva
¢ast — od p. Drimla smérem ke Kovolitu.) Ddvodem rozdéleni je mozné opétovné zablokovani Uzemi
vpravo, jelikoz majitelé nékterych pozemk( v izemnim fizeni souhlas s parcelaci a s ndvrhem pro
Uzemni fizeni zfejmé nedaji.

Vyhodnoceni: pripomince se nevyhovuje.

Vypordddni pripominky: Pfedmétem UP neni provéfovat realizaci jednotlivych investi¢nich zéméri s
ohledem na vlastnické vztahy. Projektant v rdmci ndvrhu UP Fesi celkovou koncepci vymezené plochy.
NavrZené reseni komunikaci v uvedené lokalité je pouze schematické. Pro zastavitelné plochy Z4 a Z5
je stanovena podminka zpracovdni uzemni studie, kterd provéri zastavovaci podminky lokalit a
zpfesni jejich prostorové a technické reseni. Soucdsti uzemni studie mizZe byt i ndvrh etapizace a
rozdéleni vystavby do vice realizacnich celk(, které umozZni postupné zastavovdni uzemi a zdroven
zajisti dodrZeni koncepce dle uzemniho planu.

9.2 Pfipominka: Re$ime celé Gzemi s dopravnimi inZenyry i s projektanty kanalizace a vody tak, aby
bylo pocitano i s plochami Z4 a rezervou R2. Je dobré uvaZovat s komunikaci misto na pozemcich p.c.
138 a 139 na vedlejSim pozemku p.¢. 137 a propojit ji dozadu smérem k nové navrhovanym Z4, R1,
R2, tak aby celé tzemi nebylo blokovano.

Uplné pfemisténi a zatrubnéni bezejmenného potoka do pravé &asti Uzemi je zfejmé v dohledné
dobé neredlné. Navrhujeme feSit dofasné napojeni stdvajiciho potoka do nového zatrubnéni
umisténého pod novou komunikaci na pozemku p. Drimla — P1 (s pfipravou na prepojeni do
budoucna).

Vyhodnoceni: pripomince se nevyhovuje

Vyporidddni pfipominky: Projektant v rémci ndvrhu UP fesi celkovou koncepci vymezené plochy.
Predmétem UP neni provérovat realizaci jednotlivych investi¢nich zdméri s ohledem na vlastnické
vztahy. Pro zastavitelné plochy Z4 a Z5 je stanovena podminka zpracovdni tuzemni studie, kterd
proveéri zastavovaci podminky lokalit a zpresni jejich prostorové a technické reseni.
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Podrobnd parcelace neni pfedmétem reseni ndvrhu UP a Ize ji fesit aZ v rdmci poZadované uzemni
studie. Presné umisténi komunikace a poloha zatrubnéného potoka bude upresnéna taktéZz v uzemni
studii.

9.3 Pfipominka: Déle dle nami vypracované studie vyplyva, Ze plocha Z5 je rozlehla. V tabulce na
strané 60 je uvaZovano 26 RD, coZ je malo. Pfi soucasné cené pozemkd bude nutno pocitat
s pozemky men$imi nez 1000 m>.

Smérem vlevo uvaiujeme s parcelami kolem 500m” a to je cca 12 domd. (Plocha levé &asti po
odecteni komunikace a infrastruktury je cca 6400 m2. Dale se navrhuje objekt na pozemku pana
Drimla — P1 — provozovna a bydleni (2 byty). Mezi majiteli pozemk v této ¢asti panuje shoda. Majitel
potoka — statutarni mésto Brno a spravce potoka jsou také v souladu a nemaji ndmitek.

Dle nasi studie vyplyva, Ze plocha pravé casti po odecteni komunikace a infrastruktury je cca 13 700
m?” a z toho vyplyvéa 20 dom(l na pozemcich o plose 685 m°.

Myslim, Ze by mélo byt s timto mnozstvim dom& pocitano jiz v UP. Sloucit pro vétsi ddim lze vidy dvé
parcely, ale infrastrukturu jiz nevybudujeme tak lehce dostatecné. Pocitame s projektanty kanalizace
cca se 40 domy na P1, Z5, 74, R2. Spadova oblast R1 je na druhou stranu.

Vyhodnoceni: pripomince se nevyhovuje

Vypordddni pfipominky: Ndvrh UP Ceskd (,Vyrokovd &dst UP“) stanovi velikosti stavebnich pozemki
v rozmezi cca 500 — 1 200 m?. Velikost pozemkii a prostorovd regulace byla stanovena s ohledem na
poZadavek zajisténi provdzani staré a nové rezidencni zdstavby obce a zachovdni celistvosti jejiho
prostorového plsobeni. V édsti ,Odivodnéni UP“ je orientacné stanoveno zatiZeni jednotlivych ploch,
které miZe byt v navazujici uzemni pripravé vystavby upresnéno a to v souladu s ,Vyrokovou cdsti
UP“. Pro zastavitelné plochy Z4 a Z5 je stanovena podminka zpracovdni Gzemni studie, kterd provéri
zastavovaci podminky lokalit a zpfesni jejich prostorové a technické reseni. Podrobnd parcelace neni
pfedmétem reseni ndvrhu UP a lze ji Fesit aZ v rémci poZadované tzemni studie.

Jizni &dst zastavitelné plochy Z5 priléhajici k stabilizovanému aredlu vyroby firmy Kovolit bude
pravdépodobné vyZadovat vétsi odstupy objektl rodinnych domu od hranice aredlu z hlediska
zajisténi kvality obytného prostredi. To se zfejmé promitne do velikosti budoucich parcel rodinnych
domd, kdy bude vyhodné prilehlou ¢dst pozemku k aredlu vyuZit jako zahrady rodinnych domu a
vytvorit tak prostorovy pds oddélujici stavebni plochy bydleni od ploch vyroby. Do budoucna tim
vzniknou lepsi podminky pro vyuZzivdni ploch bydleni v sousedstvi ploch vyroby.

10. Pangrac Milan Ing., jednatel spoleénosti FERANO, a.s. Ceska 31
(MK/34/14/01)

Pfipominka: jako vlastnik pozemkdl p.¢. 502/53 a p.¢. 502/56, v k.u. Ceska uplatfiuji pfipominku: ve
vykresové Casti zvefejnéného navrhu tzemniho planu, konkrétné napft. ve vykresu zakladniho ¢lenéni
uzemi, nebo urbanistické koncepce nejsou tyto pozemky zahrnuty do zastavitelnych ploch, typicky
pro vyrobu. A to i presto, Ze Casti téchto pozemkl jsou jiz nyni podle platného Uzemniho planu
zahrnuty do plochy C2 — Uzemni rezerva navazujici na plochu C1, pfiéemz tyto plochy jsou pravé
urceny pro vyrobu, sklady apod.

Rad bych v této souvislosti zd(iraznil, Ze na zakladé platného Uzemniho planu pocitdm s vystavbou na
predmétnych pozemcich a jejich nezatazeni do zastavitelnych ploch mé poskozuje.
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JakoZto vlastnik vyse popsanych pozemkl nezafazenych do zastavitelnych ploch podavam proti této
restrikci pfipominku ve smyslu ustanoveni § 50 odst. 3 stavebniho zdkona a Zadam, aby tyto pozemky
byly zahrnuty do zastavitelné plochy pro vyrobu a sklady, jak je tomu ostatné i v platném Uzemnim
planu. VySe popsané omezeni povaZzuji za natolik zdvazné, a za takovy zdsah do vlastnickych prav, ze
v pfipadé nevyhovéni této vznesené pfipomince poddm ndmitku ve smyslu 8§52 odst. 3
novelizovaného stavebniho zdkona a v pfipadé nevyhovéni budu proti vydanému Uzemnimu planu
z téchto dlvodu brojit Zalobu u pfislusného spravniho soudu.

Vyhodnoceni: pripomince se nevyhovuje

Vypordddni pfipominky: V platném UPN SU Ceskd je plocha C2 pro podnikatelskou ¢innost vymezena
jako uzemni rezerva, jejiZ zastavéni by bylo mozné aZ po projedndni a schvdleni zmény platného UPN
SU Ceskd. Vymezend uzemni rezerva nezaklddd prdvni ndrok na zastavitelnost pozemku. Pfipominka
je poddna k ndvrhu nového UP Ceskd, ktery viak nelze chdpat jako zménu platného UPN SU Ceskd.

Pofizovatel postoupil pfipominku k projedndni Zastupitelstvu obce Ceskd. Zastupitelstvo na svém
jedndni dne 10.3.2014 projednalo pfipominku a zafazeni pozemkd p.&. 502/53 a 502/56, k.u. Ceskd
do zastavitelnych ploch pro vyrobu a skladovdni usnesenim ¢.20/2014/17 neschvdlilo.

PrestoZe nebyla tato pfipominka poddna ve lhité stanovené v §51, odst. 3 zdkona ¢.183/2006,
v platném znéni, tj. nejpozdéji do 9. 12. 2013, byla fadné vypordaddna. Pripominka byla poddna u
pofizovatele dne 19. 12. 2013. Dle uvedeného ustanoveni zdkona se k pozdéji uplatnénym
pfipominkam nepfihlizi.

Obec Ceskd nemd dle prijatého usneseni zémér na pozemcich p.&. 502/53 a 502/56, k.u. Ceskd

vymezit zastavitelnou plochu pro vyrobu a skladovani.

Na zdkladeé vyse uvedenych skutecnosti se pfipomince nevyhovuje.
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P.3a  Vyhodnoceni pozadavk(i dotéenych organti a stanovisek KrU JMK po vefejném projednani

1. Ministerstvo Zivotniho prostredi, odbor vykonu statni spravy Vil, Mezirka 1, Brno
(MK/8093/13/0l)

S fesenim souhlasi.

2. Obvodni bansky ufad, Cejl 13, 601 42 Brno ( MK/8091/14/0l)

Nema pfipominek

3. Hasiésky zachranny sbor, Jihomoravského kraje, Zubatého 1, Brno

K pfedmétné dokumentaci vydava HZS JMK souhlasné stanovisko.

4. Krajsky ufad Jihomoravského kraje, Odbor tizemniho planovani a stavebniho ¥adu, Zerotinovo
nam.3/5, 601 82, Brno — koordinované stanovisko
(MK/10 366/14/01)

A. stanovisko odboru Zivotniho prostiedi (OZP)
Krajsky urad Jihomoravského kraje, odbor Zivotniho prostifedi, jako vécné a mistné pftislusny urad

podle ustanoveni § 29 zdkona ¢. 129/2000 Sb., o krajich ve znéni pozdéjsich predpisl, k ,,Navrhu
tzemniho planu Ceska“, uplatfiuje nasledujici stanoviska dle § 52 odst. 3 stavebniho zakona k ¢astem
feSeni, které byly od spole¢ného jednani zménény:

4.1 Z hlediska zakona €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského plidniho fondu, ve znéni pozdéjsich
predpist:

OZP jako dotéeny orgén ochrany ZPF ptisluiny dle ust. § 17a pism. a) zdkona o ochrané ZPF nema k

¢astem fedeni, které byly od spoleéného jednani zménény v ,Navrhu Gzemniho planu Ceska“ zadné
pfipominky, nebot z vySe uvedenych zmén provedenych od spoleéného jednani nevyplyva pozadavek
na novy zabor zemédélského pldniho fondu.

4.2. Z hlediska zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisu:

OZP jako dot&eny orgén ochrany pfirody a krajiny pfislusny dle ust. § 77a odst. 4 pism. x) vyse
uvedeného zdakona nema k uvedenému navrhu pfipominky.

4.3 Z hlediska zakona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi:

Nema pfipominky k c¢astem feseni, které byly od spolecného jednani zménény v ,,Navrhu tzemniho

planu Ceska“.
Z hlediska dalSich zajm{ sledovanych odborem Zivotniho prostredi nejsou k ¢astem resSeni, které byly
od spole¢ného jednani zménény v ,,Navrhu tzemniho planu Ceska“, pfipominky.

B) stanovisko odboru dopravy

- uplatfiuje v fizeni dle § 52 stavebniho zdkona stanovisko k ¢astem reseni, které byly od spole¢ného
jednani zménény a souhlasi s feSenim silnic Il. a lll. tfidy za podminky splnéni nasledujicich
pozadavk(:

1. Pozadavek: Silnice 11/385 bude mimo prijezdni Usek navrhovadna v kategorii S 9,5. Sitkové
kategorie silnic jsou navrhovany podle Navrhové kategorizace krajskych silnic IMK (tento dokument
je soucasti koncepce rozvoje dopravy JMK na portale www.kr-jihomoravsky.cz). Pfislusna kategorie
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silnice 11/385 byla v ndvrhu Gdzemniho planu pro spoleéné jednani uvedena, ale v upraveném navrhu
Uzemniho planu pro vefejné projedndni nebyla véta vypusténa. KrU JMK OD souhlasi s ndvrhem
Uzemniho planu, ovsem pouze pfi respektovani pozadavk( uvedenych ve vyroku. Podle ustanoveni §
4 odst. 2. pism. b) stavebniho zdkona je toto stanovisko zdvaznym podkladem pro opatreni obecné
povahy vydavané podle stavebniho zakona.

Vyhodnoceni: PoZzadavku se vyhovuje

Vypordddni poZadavku: V ndvrhu UP Ceskd je silnice 1I/385 mimo prijezdni useky navrZena
v kategorii S 9,5.

2. Doporuceni:

Ve vykresu dopravni infrastruktury se doporucuje opravit grafické zakresleni kfizovatkovych vétvi ze
silnice 1/43 na silnici 11/385 jako silnici I. tfidy. Ve vykrese dopravni infrastruktury jsou kFfiZzovatkové
vétve nespravné zakresleny a popsany jako silnice 11/385.

Vyhodnoceni: PoZadavku se vyhovuje

Vyporddani poZadavku: V grafické cdsti (vykresu dopravni infrastruktury) jsou oznaceny uvedené
kfiZovatkové vétve jako silnice I. tfidy.

C) stanovisko odboru uzemniho planovani a stavebniho fadu

OUPSR jako nadfizeny organ vydava stanovisko k navrhu tzemniho planu z hlediska zajisténi
koordinace vyuzivani uzemi s ohledem na SirSi Uzemni vztahy a z hlediska souladu s politikou
uzemniho rozvoje a s Uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem. PoZzadavky na doplnéni
textové ¢asti odGvodnéni, které OUPSR uplatnil v ramci stanoviska krajského ufadu k navrhu
tzemniho planu Ceska €. j. IMK 36535/2014 ze dne 23. 04. 2014 byly v upraveném navrhu tzemniho
planu pro verejné projednani zohlednény. K ¢astem teseni, které byly v ,,Navrhu uzemniho planu
Ceska” od spole¢ného jednani (§ 50) zménény, nema OUPSR z hlediska uvedené problematiky
pfipominky.
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P.3b  Vyhodnoceni pozadavki dotéenych organt a stanovisek KrU JMK po spoleéném jednani

1. Ministerstvo Zivotniho prostredi, odbor vykonu statni spravy Vil, Mezirka 1, Brno
(€.j. MK/16281/13/0I)

Upozornéni: v k.U. obce Ceskd nejsou vyhodnocena vyhradni loZiska nerostd nebo jejich prognézni
zdroj a nejsou zde stanovena chranéna loZiskovd uzemi (CHLU). ProtoZe nejsou v k.U. obce Ceska
dotéeny zajmy ochrany vyhradnich loZisek nerostl, nema MZP OVSS VIl zhlediska ochrany
vyhradnich loZisek k obsahu a rozsahu podani navrhu Uzemniho planu pfipominek a s jeho realizaci
souhlasi.

Z hlediska zajm0 chranénych Statni barnskou spravou je nutné si vyzadat rovnéZ stanovisko
Obvodniho banského uradu pro Gzemi krajl Jihomoravského a Zlinského.

Vyhodnoceni: Bere se na védomi.

Vypordaddni upozornéni: Obvodni bdrisky urad byl obesldn, jeho stanovisko je zarazeno pod bodem ¢.
2 této kapitoly.

2. Obvodni bansky urad, Cejl 13, 601 42 Brno
(€.j. MK/16390/13/0I).

Bez pfipominek.

3. Ministerstvo prumyslu a obchodu, Na FrantiSku 32, Praha, 110 15
(¢.j. MK/16748/13/01)

Bez pfipominek.

AaY:

4. Statni pozemkovy Gfad, Krajsky urad pro JMK, poboéka Brno — venkov, Kotlafska 931/53, Brno —
stifed — Veveri, 602 00 Brno 2
(¢.j.MK/16747/13/0I)

Bez pfipominek.

5.Krajska hygienicka stanice JMK se sidlem Jefabkova 4, Brno 602 00
(¢.j. MK/19001/13/01)

Krajska hygienicka stanice Jihomoravského kraje se sidlem v Brné s ndvrhem Gzemniho planu Ceska
projednanym na spole¢ném jedndni dne 21. listopadu 2013 s Méstskym uUfadem Kufim, odborem
investi¢nim, Jungmannova 968, 664 34 Kufim, jako organem pfrislusnym ve smyslu ustanoveni §6
stavebniho zakona k potizeni Gzemniho planu souhlasi.

6 .Méstsky urad Kufim, odbor Zivotniho prostredi
(&j. MK/19547/13/0I)
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MeéU Ku¥im, OZP souhlasi s nadvrhem UP Ceska.

7. Ceska republika — Ministerstvo obrany, VUSS, Svatoplukova 2687/84, Brno — Zidenice, 615 00
(€.j. MK/19802/13/0I)

7.1 Pozadavek: Do spravniho Uzemi obce zasahuje zajmové Uzemi Ministerstva obrany: Koridor RR
smérll — zadjmovém Uzemi pro nadzemni stavby (dle ustanoveni § 175 odst. 1 zakona ¢.183/2006 Sb. o
Uzemnim planovani a stavebnim radu), které je nutno respektovat podle zakona ¢.222/1999 Sb. o
zajistovani obrany CR a zadkona €.127/2005 o elektronickych komunikacich. Toto zajmové Gzemi
Ministerstva obrany je v textové i grafické €asti ndvrhu uzemniho planu uvedeno. Do navrhu
uzemniho planu (vyroku) do kapitoly Spoje a radiokomunikace dopliite nize uvedeny tucné
zvyraznény text. Obec Ceskd je soucasti uzlového telefonniho obvodu Brno provozovaného firmou
02, do obce je poloien telefonni optokabel s dostate¢nou kapacitou. Uzemim obce prochazeji
paprsky radioreléovych spojd ve spravé Ceskych radiokomunikaci a.s. a paprsky spoji mobilnich
operatord. Zarover uzemim prochazi koridor RR smér(i Ministerstva obrany CR. Celé spravni Gzemi
obce Ceskd je situovano v ochranném pasmu radiolokaéniho zaFizeni Ministerstva obrany CR.

Vyhodnoceni: PoZzadavku se vyhovuje.

Vypordddni poZzadavku: Do ndvrhu UP Ceskd kapitoly D. Koncepce verejné infrastruktury, ¢dsti Spoje
a radiokomunikaci, str. 13 projektant vloZi text: “Zdrovefi uzemim prochdzi koridor RR smeéri
Ministerstva obrany CR.“

7.2 Pozadavek: Z odiivodnéni navrhu uzemniho planu z kapitoly Spoje a radiokomunikace vypustte
nize uvedeny tucné zvyraznény preSkrtnuty text. Nad uUzemim obce prochazeji paprsky
radioreléovych spojd ve spravé Ceskych radiokomunikaci a.s. paprsky spojii mobilnich operatord.
Zaroven Uzemim prochdzi koridor RR sméril radielekaénihe-zafizeni Ministerstva obrany CR.

Vyhodnoceni: PoZadavku se vyhovuje.

Vypordddni poZadavku: V odivodnéni ndvrhu UP Ceskd, str. 62 kapitola Spoje a radiokomunikace
projektant upravi text dle poZadavku a nové bude znit:“ Zdroven tuzemim prochdzi koridor RR sméri
Ministerstva obrany CR.“

7.3 PoZadavek: Celé spravni izemi obce se nachdzi v zajmové Uzemi Ministerstva obrany: OP RLP —
Ochranném pdasmu radiolokaéniho zafizeni, které je nutno respektovat podle ustanoveni § 37
zakona ¢.49/1997 Sb. o civilnim letectvi a o zméné a doplnéni zdkona €.455/1991 Sh., o
zivnostenském podnikani. Toto zajmové tzemi Ministerstva obrany je v textové casti (odGvodnéni)
navrhu Gizemniho planu uvedeno. K zaijmovému Gzemi dopliite vySe uvedené podminky. V grafické
Casti pod legendou koordinacniho vykresu nahradte text: “Celé spravni Gzemi obce je pod
ochranou zvlastnich zajm@ Ceské armady” textem: ,Celé spravni Gzemi obce je situovano
v ochranném pasmu radiolokacniho zafrizeni Ministerstva obrany”.

K predlozenému navrhu UP nema MO dalsich pripominek za predpokladu tpravy textové i grafické
¢asti v souladu s vySe uvedenymi pozadavky.

Vyhodnoceni: PoZadavku se vyhovuje
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Vypordddni poZadavku: Projektant v grafické cdsti ndvrhu UP Ceskd pod legendou koordinac¢niho
nahradi text “Celé sprdvni Uzemi obce je pod ochranou zvidstnich zdjmi Ceské armddy” dle
pozZadavku MO a nové bude znit: ,Celé sprdvni uzemi obce je situovdno v ochranném pdsmu
radiolokacniho zarizeni Ministerstva obrany”.

8. CR — Statni energeticka inspekce, Gizemni inspektorat pro JMK a Kraj Vysodina, Opusténa 4, Brno,
602 00
(¢.j.MK/20224/13/0l)

CR - Statni energetickd inspekce, Uzemni inspektorat pro Jihomoravsky kraj a Kraj Vysocina
s predloZzenym navrhem Gzemniho planu Ceska souhlasi.

9. Hasi¢sky zachranny sbor Jihomoravského kraje, Zubatého 1, Brno
(¢.j. MK/48/14/0l)

K pfedmétné dokumentaci vydava HZS JMK souhlasné koordinované stanovisko.

10. Stanovisko Odboru Zivotniho prostiedi, Zerotinovo nam.3/5, 601 82, Brno
(€.j. MK/2002/13/01)

10.1 Stanovisko z hlediska zdkona ¢.334/1992 Sb. , o ochrané zemédélského puadniho fondu

Orgadn ochrany ZPF krajského uUradu v souladu sust. §5, odst. 2 zakona uplatiuje souhlasné
stanovisko s uvedenymi plochami pfedloZeného ,Navrhu tizemniho planu Ceska“.

10.2 Stanovisko z hlediska zdkona ¢.114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich
predpisdi: OZP jako dotéeny organ ochrany pfirody krajského Ufadu s ndvrhem uzemniho planu

Ceska nesouhlasi. Navrh UP nerespektuje jeden z limitli na Useku ochrany pfirody a krajiny — 50 ti
metrové ochranné pasmo zvlasté chranéného Gzemi — P¥irodni pamatky Sibernd. Do ochranného
pasma byla umisténa cast zastavitelné plochy uréené pro plochy vyroby a skladovani.

Pofizovatel predloZil OZP ndvrh Upravy rozsahu zastavitelné plochy Z1 (ndvrhova plocha vyroby a
skladovéni), ktery projektant zpracoval na zakladé projednani s pofizovatelem a obci Ceska. Dle
navrZené Upravy vymezeni zastavitelné plochy Z1 nezasahuje do OP zvlasté chranéného lUzemi —
PFirodni pamatky Sibernd. Zarover byl v této lokalité odstranén rezim nezastavitelnosti ¢asti plochy
z hlediska krajinného razu. Tato Uprava bude zapracovana do dokumentace ,Navrhu Uzemniho planu
Ceska“.

KrU JMK OZP vydal dne 3.3.2014 stanovisko ¢&.j. JIMK 19949/2014 : ,,Navrh Gzemniho planu Ceska“”
byl upraven dle nasich pozadavku. Nadale k nému nemame Zadné pripominky.

10.3 Stanovisko z hlediska zdkona ¢.201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi: OZP jako dotéeny orgdn

ochrany ovzdusi nema po posouzeni predlozené dokumentace pfipominky k predlozenému ,,
Navrhu tzemniho planu Ceska“.

11. Krajsky ufad Jihomoravského kraje, Odbor tizemniho pldnovani a stavebniho fadu, Zerotinovo
nam.3/5, 601 82, Brno
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Stanovisko: Oznameni o nemozZnosti vydani koordinovaného stanoviska - Z divodu nesouhlasného
stanoviska odboru Zivotniho prostredi Krajského uradu JMK jako dotéeného orgdnu ochrany pfirody
k umisténi ¢asti zastavitelné plochy Z1 urcené pro vyrobu a skladovani do ochranného pasma zvlasté
chranéného Uzemi viak nemGze OUPSR za krajsky ufad vydat k ,,Navrhu uzemniho planu Ceska“”
koordinované stanovisko ve smyslu §4 odst. 7 stavebniho zdkona. Stanoviska pfislusnych dotéenych

organu v ramci krajského uradu proto obdrzite jednotlivé.

Vypordddni stanoviska: Ndvrh tzemniho plénu Ceskd ( zastavitelné plochy Z1) byl upraven dle
poZadavku OZP KrU JMK, ktery ndsledné vydal souhlasné stanovisko ¢&j. JIMK 19949/2014 ze dne
3.3.2014.

PoZadavky jednotlivych dotcenych orgdni v rdmci krajského uradu byly vypordddny pod
samostatnymi body této kapitoly.

12. Krajsky ufad Jihomoravského kraje, Odbor dopravy, Zerotinovo nam.3/5, 601 82, Brno
(MK/35/14/01)

Pozadavek: OD uplatfiuje nasledujici stanovisko k navrhu UP a souhlasi s fe$enim silnic II. a IlI. tfidy
za podminky splnéni nasledujicich pozadavk:

1. Silnice 11/6401 bude navrhovana mimo prajezdni Usek obci v kategorii S 6,5.

2. Prijezdni usek silnice 11/385 bude navrhovan ve funkéni skupiné B a prijezdni Useky silnic 111/6401
a 11/37917 budou navrhovany ve funkéni skupiné C.

3. U plochy Z2 (plocha vyroby a skladovani) bude doplnéna podminka na pfipojeni lokality na
vefejnou dopravni infrastrukturu, resp. na silnici 11/385, v souladu s platnou legislativou.

4. V grafické casti (napf. vykres koncepce dopravni infrastruktury, koordinacni vykres, atd.) bude
opraveno zakresleni ochranného pasma silnic podle zakona.

5. podminky vyuZiti ploch bydleni pfiléhajici ke krajskym silnicim Il. nebo Ill. tfidy nebudou z hlediska
hlukové ochrany oslabovany.

Odavodnéni

1. Sitkové kategorie silnic jsou navrhovany podle Kategorizace krajskych silnic JMK (tento dokument
je soucasti koncepce rozvoje dopravy JMK na portale www.kr-jihomoravsky.cz).

2. Funkéni tiida prajezdniho Useku ovliviiuje vyuZiti sousednich novych ploch z hlediska jejich
pfipojovani — viz. €l. 5.1.6. CSN 736110. Pozadavek byl uvadén jiz v zadani UP.

3. Dopravni pfipojeni lokality Z2 (plocha vyroby a skladovani) na silnici 11/385 je podminéno
Fedenim podle zdkona, vyhlasky ¢.104/1997 Sb., v platném znéni a pfisluinych CSN 736101,
736102, 736110. Upozorniuje se, Ze vzhledem ke vzdalenosti plochy Z2 od stavajici kfizovatky se
silnici I/43 a vedeni fadicich pruh, neni mozné plnohodnotné napojeni plochy Z2 na silnici
11/385.

4. Ochranné pasmo silnic se podle zdkona uziva pouze mimo souvisle zastavéné uzemi.
V uvedenych vykresech je ochranné pasmo silnic zakresleno podél celého Useku silnic na
Fedeném Gzemi UP.
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Vyuziti ploch pfiléhajicich k silnicim Il. nebo Ill. tfidy musi byt z hlediska hlukové ochrany
odetfeno tak, aby nevznikaly naroky na omezovani provozu na silnicich. V ndvrhu UP se spravné
uvadi ,Chranéné prostory budou u stavajici plochy dopravy navrhovany az na zakladé hlukového
vyhodnoceni, které prokaze splnéni hygienickych limit(i hluku pro chranény venkovni prostor a
chranéné venkovni prostory staveb, véetné doloZeni redlnosti provedeni pfipadnych navrzenych
opatreni, coz musi byt doloZzeno v navazujicich fizenich.”

Vyhodnoceni: PoZadavku se vyhovuje.

Vypordddni poZadavku: Projektant upravi dokumentaci ndvrhu UP Ceskd dle ndsledujicich poZadavki
OD:

Silnice 11/6401 bude navrZzena mimo prujezdni usek obci v kategorii S 6,5.

Prajezdni usek silnice 11/385 bude navrhovadn ve funkcni skupiné B a prijezdni useky silnic 111/6401
a 1ll/37917 budou navrhovdny ve funkéni skupiné C.

U plochy Z2 (plocha vyroby a skladovdni) bude doplnéna podminka na pripojeni lokality na
verejnou dopravni infrastrukturu, resp. na silnici 11/385, v souladu s platnou legislativou.

V grafické Casti (napr. vykres koncepce dopravni infrastruktury, koordinacni vykres, atd.) bude
opraveno zakresleni ochranného pdsma silnic podle zdkona.

Podminky vyuZiti ploch bydleni, pfiléhajicich ke krajskym silnicim Il. nebo Ill. tfidy jsou popsdny
v textové &dsti ndvrhu UP a dotéené ndvrhové plochy jsou v grafické ¢dsti identifikovdny jako
plochy podminecné vyuZitelné z hlediska hluku.
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